BURMISTRZ
GMINY | MIASTA

v erwionka-leszezyny
Czerwionka-LeszczyT ZARZADZENIE NR 336/16

BURMISTRZA GMINY | MIASTA CZERWIONKA-LESZCZYNY
z dnia 1 sierpnia 2016 r.

w sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny
obejmujacego obszar w rejonie ulic Wyzwolenia i Zwyciestwa w Stanowicach

(czes¢ z wytaczeniem obszaru potozonego po wschodniej stronie ulicy
Koscielnej)

Dziatajgc na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie
gminnym (j.t. Dz.U. z 2016 r. poz. 446), art. 7, art. 17 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz.U. z 2016 r.
poz. 778 z pozn. zm.), oraz art. 42 pkt 1, art. 54 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(j.t. Dz.U. 2 2016 r. poz. 353 z p6zn. zm.)

zarzadzam, co nastepuje:

§1
Postanawiam nie uwzgledni¢ uwag wniesionych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny

obejmujgcego obszar w rejonie ulic Wyzwolenia i Zwycigstwa w Stanowicach (cze$é
z wytgczeniem obszaru potozonego po wschodniej stronie ulicy Koscielnej)
znajdujacych sie w tabeli wykazu uwag pod numerami 1.1, 2.1, 2.2, i 3.1.

§2

Integralng czescia niniejszego zarzadzenia jest wykaz uwag ztozonych na podstawie
art. 17 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa
wochronie  $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy i Miasta
Czerwionka-Leszczyny w obszarze potozonym w rejonie Wyzwolenia i Zwyciestwa
w Stanowicach (czg$¢ z wytaczeniem obszaru potozonego po wschodniej stronie
ulicy Koscielnej).

§3

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.
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owego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny obejmujgcego obszar w rejonie ulic Wyzwolenia i Zwycigestwa w Stanowicach — cze$¢, z wylgczeniem obszaru potozonego po

SIONYCH DO WYLOZONEGO PONOWNIE W DNIACH OD 9 CZERWCA DO 8 LIPCA 2016r., DO PUBLICZNEGO WGLADU, MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

ZETWION wschodniej stronie ulicy Koscielnej
Lp Data |Nazwisko i Imlq, nr Tre$é uwagi [6} L Ri ygniecie Uwagi
wplywu | nazwa jednostki | uwagi j planu Burmistrza
pisma | organizacyjnej i, ktérej dia w sprawie rozpatrzenia
i adres dotyczy h uwagi
zglaszajacego uwaga. i, ktorej Uwaga | Uwaga nie
uwagi yczy zgled gled:
uwaga na na
1 | 19.07. |Osoba fizyczna | 1 | Nie wyraza sig¢ zgody na lokalizacj¢ na terenie 4U stacji paliw. 1749/80 04U w catosci | Uwagi nie uwzglednia sie w cato$ci. Ze wzgledu na lokalizacje terenu bezposrednio przy skrzyzowaniu drog
2016r. wojewddzkich nr 925 i 924, teren ma szczegdine predyspozycje dla tego rodzaju funkcji, co potwierdzajag réwniez ustalenia
studium, w zwigzku z czym zasadnym jest dopuszczenie takiego przeznaczenia. Odnoszac si¢ watpliwosci sktadajacej
uwage, co do pominigcia w rozwigzaniach planistycznych i dalej w rozpatrzeniu uwagi, wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach z dnia 14.11.2014, sygn. akt || SA /GL697/14, nalezy zaznaczy¢, ze sad stwierdzit jedynie
niezgodnos$¢ przedsigwzigcia z ustaleniami dotychczas obowigzujgcego planu, wskazujgc réwniez na potencjalng ich
.wadliwo$c¢”. Projekt planu eliminuje wade wynikajaca z nieprecyzyjnego, a tym samym niezgodnego z przepisami prawa,
sformutowania.
2 | 25.07. |Osoba fizyczna | 1 | Wnosi sig o poprawienie omylek pisarskich w §3 pkt.1. ppkt.7 it. 1), §7 od 01KDX w cato$ci | Uwagi nie uwzglednia sie w cato$ci gdyz zakwestionowane sformulowanie ,publiczny ciag pieszo-jezdny” nie stanowi
2016r. pkt.3 ppkt.2), §9 pkt.1i2, §10 pkt.2i 3, §13 pkt.5 ppkt.2) i 4), §15 pkt5 do 08KDX omyiki pisarskiej, a stowo ,publiczny” jest zastosowane $wiadomie i celowo, co ma odzwierciedlenie w prognozie skutkéw
ppkt.2) i 4), §16 pkt.5 ppkt.1) lit. c), §18 pkt.5, §18 pkt.6 ppkt.4), §26, finansowych oraz w zataczniku nr 3 do projektu uchwaty.
Zataczniku nr 3 pkt.1 ppkt.1) lit. ¢). Uzasadnieniu art.1, ust.2 pkt.1 tiret 17 Przywotanego w uwadze wyroku NSA, nie tylko nie wskazuje na naruszenie przepiséw prawa zastosowanym rozréznieniem
i pkt.9 tiret 1, Wplywu na finanse publiczne akapit 2 Projektu Uchwaly w planie drég wewnetrznych i publicznych ciagéw pieszo-jezdnych (co istotne, nie stanowiacych drég publicznych), ale i
Rady Miejskiej w Czerwionce - Leszczynach (wylozenie 09.06.2016 1) potwierdza dopuszczalno$¢ w Swietle prawa, zastosowanych rozwigzan — dla rozréznienia drogi wewnetrznej stanowiacej
polegajacych na usumecluztekstu Projektu stow publiczny(e) w cel publiczny (KDX) od drogi wewnetrznej nie stanowiacej celu publicznego (KDW), zastosowano w planie odrebng
do stow p y(e) ciag(i) pieszo - jezdny(e), poniewaz ciag symbolike i nazewnictwo.
pneszo -jezdny emdentme nie jest drogg o charakterze publicznym, NSA: [...] Przepisy rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego projektu planu
atpliwie jest droga gtrzng (Wyrok NSA z dnia miejscowego zagospodarowania przestrzennego w § 9 ust. 4 dopuszczajg mozliwo$¢ stosowania uzupetniajgcych
22.06.2009 mku 110SU 122/09 ). oznaczen. Trafnie wigc przyjaf sad, ze brak jesr podstaw do przyjecia, iz uzyte w planle miejscowym oznakowanie
ciggéw pieszo-jezdnych jest sprzeczne z przep wy go wyzej rozporzadzenia. W zwigzku z zarzutem, ze z
uwagi na charakter ciggéw pieszo-jezdnych, ktére nie maja charakteru drogi publicznej, nie powinny by¢ one objete
planem zag lia przestrzennego, nalezy zauwazy¢, ze rozstrzygajace znaczenie w tym wzgledzie ma
brzmienie art. 15 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. W przepisie tym wskazane zostafy
wymagania i zakres przedmiotowy regulacji, ktére obowigzkowo winny zosta¢ okreslone w planie miejscowym. Z
punktu 10 ust. 2 art. 15 wynika nakaz okreslenia w planie miejscowym "zasad modernizacji rozbudowy i budowy
systeméw komunikacji i infrastruktury technicznej". Niewatpliwie ciag pieszo-jezdny jest droga wewnetrzng i nie
Stanowi_inwestycji celu publicznego. Zdaniem Naczell Admini: i j{ rodzaju droge zaliczyé
jednak naleiz do urzgdzen mfrastrukrugz technicznej. Uprawnia do tego brzmienie art. 143 ust. 2 ustawy o
gospodarce nieruch i, JE] do urzadzen infrastruktury technicznej réwniez "urzadzenie albo
modernizacje drogi”. Nie ma_zatem przeszkéd aby tego rodzaju droga wewnetrzna objeta zostala
postanowieniami planu miejscowego.
Postawiona w uwadze teza, iz ,ciagg pieszo-jezdny ewidentnie nie jest drogg o charakterze publicznym, natomiast
nlewqtpllvwe Jjest droga wewnetrzng”, jest jak najbardziej prawidiowa, jednak nie rodzi konsekwencii, ktére podnosi
jacy uwage, co potwierdza réwniez przytoczony w uwadze wyrok NSA.
2 | Wnosi sig o przeksztatcenie istniejacej drogi gtrznej oz j 01KDW w catosci | Uwagi nie uwzglednia sie w_cato$ci. Proponowany w uwadze niepubliczny ciag pieszo-jezdny z punktu widzenia
bolem 01KDW na niepubliczny ciag pieszo - jezdny oznaczony przepiséw stanowi droge wewnetrzng oznaczang w mpzp, wedlug zatacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
symbolem 09KDX wraz z dodaniem przedmiotowego ciagu pieszo - z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
jezdnego do pkt.1. ppkt.1) Zatacznika nr 3 do Uchwaly Rady Miejskiej w symbolem ,KDW". Ponadto proponowane w uwadze dodanie przedmiotowego ciggu pieszo - jezdnego do pkt.1. ppkt.1)
Czerwionce - Leszczynach, ktore to przeksztalcenie na etapie Zatacznika nr 3 do Uchwaly Rady Miejskiej w Czerwionce - Leszczynach, byloby nieuprawnione, gdyz ,niepubliczny ciag
planowania zgodnie z intencjg ustawodawcy realizuje wymogi art1. ust.2 pieszo-jezdny” bedacy faktycznie drogg wewnetrzng nie stanowi celu publicznego w $wietle obowiazujgcych przepiséw.
oraz art.1 ust.3 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i Potwierdza to réwniez przywotany przez sktadajacego uwage wyrok NSA.
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. 2015, poz. 199 ze zm.)iw
sposob optymalny komunikuje z drogg publiczng nieruchomosci
oznaczone symbolam 1308/29 i 1309!29 atakze jest korzystne zaréwno
dla wnioskujacych, jaki wspdlwtascicieli nieruch 0z
symbolem 1972/28 ktéra obecme jest istniejaca prywatna drogq
wewnetrzng.
3 | 26.07. |Osoba fizyczna | 1 | Whnosi sig o zmiang istniejacej drogi wewnetrznej oznaczonej symbolem 1959/28 01KDW w catosci | Uwagi nie uwzglednia sie w cato$ci ze wzgledu na brak zgody wspdiwtascicieli dziatki nr 1972/28, stanowiacej istniejaca
2016r. 01KDW na publiczny cigg pieszo - jezdny oznaczony symbolem 09KDX droge wewnetrzna, na realizacje ciggu o charakterze publicznym, ogélnodostepnym. Brak zgody wspoiwiascicieli istniejacej
oraz wigczenie przedmiotowego ciagu do tresci pkt.1. ppkt.1 lit. c) drogi wewnetrznej na przediuzenie niniejszego ciagu do ulicy Zorskiej (01KDL), nie daje podstaw merytorycznych do
zalgcznika nr 3 do Uchwaly Rady Miejskiej w Czerwionce - Leszczynach. zmiany, poprzez ustalenia planu, dotychczasowego stanu prawnego istniejacej drogi. Tym samym brak jest uzasadnienia
dla przyjecia istniejacej drogi wewnetrznej jako celu publicznego, wytacznie dla zapewnienia obstugi komunikacyjnej dziatek
nr 1309/28 i 1308/28 poprzez istniejaca droge wewnetrzng. W sytuacji zagospodarowania niniejszych dziatek
(nieruchomosci izolowanych) zapewnienie dostepu do drogi publicznej niniejszych dziatek winno by¢ zapewnione w drodze
ustanowienia stuzebnosci drogowej na drodze wewnetrznej (01 KDW)
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