warunkéw udzialu w postepowaniu o udzielenie zamowienia; badanie i ocena ofert;
przedstawienie Burmistrzowi Gminy i Miasta Czerwionka - Leszczyny do zatwierdzenia
w szczegdlnosci: (...) propozycji wykluczenia wykonawcdw, propozycji odrzucenia ofert oraz
wyboru  najkorzystniejszej oferty lub uniewaznienia postgpowania, a takze innych
przewidzianych przepisami Prawa zaméwier publicznych”.

Za przygotowanie i przeprowadzenie opisywanego postepowania o udzielenie
zaméwienia odpowiedzialnosé ponosi p. Wiestaw Janiszewski — Burmistrz Gminy i Miasta
Czerwionka - Leszczyny, ktéry bedac Kierownikiem Zamawiajacego nie powierzyt w formie
pisemnej innym osobom wykonywania zastrzezonych dla niego czynnosci w zakresie
przygotowania tegoz postepowania.

Udzielenie zamdwienia publicznego

Zgodnie z umowa Ww sprawie zamodwienia publicznego Nr ZP.272.14.2011
z 25 pazdziernika 2011 r. zawartg pomiedzy p. Wiestawem Janiszewskim — Burmistrzem
Miasta i Gminy Czerwionka- Leszczyny, a wybranym wykonawcg: Przedsiebiorstwem
Budowlanym ,,DOMBUD” S.A. z Katowic strony uméwily si¢ o wynagrodzenie ryczattowe
wykonawcy za realizacjg przedmiotu umowy w tacznej kwocie 14.910.000,00 z1 brutto.

Stwierdzono, Ze zakres $wiadczenia wykonawcy wynikajacy z umowy jest tozsamy
z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie.

Strony ustality termin zakoniczenia przedmiotu umowy: ,, 15 maja 2013, przy czym:

» Termin zakoriczenia realizacji fazy projektowej do 5 miesiecy od dnia podpisania
umowy, przy czym termin ten jest terminem podpisania bezusterkowego protokolu
odbioru dokumentacji projekiowej przez Inwestora Zastegpczego,

» Termin zakorczenia realizacji fazy wykonawczej nastgpi najpozniej w dniu
15.05.2013 r. przy czym termin ten jest terminem zgloszenia do odbioru koncowego
przez wykonawce bezusterkowo i nalezycie wykonanego calego zakresu prac
wchodzqcych w sklad fazy wykonawczej, o ktérej mowa w pkt 3.2.2) SIWZ wraz
z dostarczeniem pozytywnych opinii i stanowisk stuzb, o ktérych mowa w art. 56 ust. 1
Prawa budowlanego”.

Wg stanu na dzien kontroli, tj. 30 kwietnia 2013 r. wydatki poniesione przez
Inwestora — Gming i Miasto Czerwionka - Leszczyny na realizacj¢ zadania inwestycyjnego
pn. ,Zmiana funkcji hali widowiskowo- sportowej na centrum kulturalne i edukacyjne
w Czerwionce — Leszczynach (dot. umowy Nr ZP.272.14.2011) wynosza 11.385.359,84 zi

brutto, w tym: («/Z /{J

e srodki UE z EFRR - 7.347.595,62 zi,
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* Srodki wlasne — 4.037,764,22 zt
Pytania wraz z wyjasnieniami stanowia zalgeznik Nr 1 do protokotu kontroli.
Wykaz akt kontroli Nr AK/6100/7/13/I11.2.2.1. stanowi zalgcznik Nr 2 do protokotu kontroli.

2.2.2. Przetarg nieograniczony na roboty budowlane w zadaniu inwestycyjnym pn.

»Przebudowa i remont budynku starej szkoly przy Zespole Szkél Nr 1 wraz

z rozbudowy o lacznik”.

Celem kontroli bylo sprawdzenie prawidlowosci:  zabezpieczenia $rodkéw
finansowych w budzecie Gminy i Miasta Czerwionka - Leszczyny, przygotowania
1 przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego oraz rozliczenia z wykonawcg ww. zadania inwestycyjnego.

Kontrolg objeto nastepujace dokumenty: uchwale budzetowa na 2012 r. wraz
ze zmianami, kosztorys inwestorski, dokumenty dotyczace przetargu nieograniczonego
na realizacj¢ niniejszego zadania, w tym: ogloszenie o zaméwieniu, specyfikacje istotnych
warunkéw zaméwienia, najkorzystniejsza ofertg, protokét postgpowania, umowe w sprawie
zaméwienia publicznego, ogloszenie o udzieleniu zaméwienia publicznego, faktury wraz
z protokotami odbioru cz¢sciowego, ewidencje ksiegowa do konta 080.

Zrodita sfinansowania i zabezpieczenie $rodkow finansowych na realizacie zadania

inwestycyjnego
Kwoty ujete w zalaczniku do Uchwaly Nr XXIII/247/12 Rady Miejskiej

w Czerwionce-Leszczynach z dnia 29 czerwea 2012 r. w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny:

Zadania inwestycyjne obejmujace realizacje zadania , Przebudowa i remont budynku

starej szkoly przy Zespole Szkét nr 1 wraz z rozbudowa o tgcznik”

Laczne naktady finansowe 2284 526,00 zt
Limity wydatkéw w latach:

2012r. 800 000,00 zt
2013 1. 1 450 000,00 zt
Limit zobowigzan 2250 000,00 zt
Ustalony limit zobowigzan byt nizszy od tacznych nakladéw o kwote 34 526,00 zt

1 nie obejmowat wydatkéw poniesionych na:

~ wykonanie dokumentacji projektowej, kosztorysu inwestorskiego i Specyfikacji

\_,
Technicznej Wykonania i Odbioru Robét (2011 r.) 34 526,00 zt “
~ L
W ramach ww. limitu zostata zawarta umowa: \, m) {v\)
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- W dniu 26 lipca 2012 r. dotyczaca realizacji zadania 1 775 405,98 zt

Pozwolenie na budowe

Na mocy decyzji administracyjnej Nr 147/2011 wydanej w dniu 24 marca 2011 r.
przez Starost¢ Rybnickiego zostat zatwierdzony projekt budowlany i udzielone pozwolenie
dla zamierzenia budowlanego pn. ,, Przebudowa i remont budynku starej szkoly przy Zespole
Szkét Nr 1 wraz z rozbudowq o lgcznik” na dziatkach potozonych w Czerwionce —
Leszczynach przy ul. Ks. Pojdy 77¢, nr dziatek ] 225/569, 1603/561, 560, 1724/557.

Przygotowanie oraz przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego

Zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamowienia — zatwierdzona przez
p. Wiestawa Janiszewskiego — Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka Leszczyny
- przedmiotem niniejszego zaméwienia jest: ,, przebudowa i remont budynku starej szkoly
w celu dostosowania istniejgcego budynku do standardéw i obowigzujgcych warunkéw
technicznych oraz dobudowa tgcznika przy Zespole Szkot nr | w Czerwionce — Leszczynach”.

Zakres niniejszego zamdéwienia obejmuje m.in.: rozbiorke konstrukcji dachu wraz
z pokryciem, rozbidrke Scian zewnetrznych i wewnetrznych do poziomu parteru, wykonanie
Jundamentow pod Sciany i schody, wykonanie drenazu opaskowego, wykonanie docieplenia
Scian  zewnetrznych wraz z wyprawkg tynkarskq, wykonanie konstrukcii dachu
z zaimpregnowanego drewna, wykonanie docieplenia dachu, wykonanie instalacji
wewngtrznych wod-kan., c.o., elektrycznych (...)”.

Zgodnie ze stanem faktycznym, kwota wartosci tego zamodwienia (warto$é
szacunkowa zaméwienia) przesadzila o obowiazku zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu
w Biuletynie Zamdéwien Publicznych, co Zamawiajacy uczynit w dniu 12 czerwca 2012 r.
(nr ogloszenia 197144-2012). Okres zwiazania oferta wyznaczono na 30 dni. Termin zlozenia
ofert wyznaczono na dzien 28 czerwca 2012 r. do godz. 10:30.

Jedynym kryterium oceny ofert ustalono cene — 100%. Zamawiajacy zgdal wniesienia
wadium w kwocie 50.000,00 zi. Natomiast jako termin zakoniczenia realizacji przedmiotu
zamoOwienia wyznaczono date ,,do 11 pazdziernika 2013 r.”

Zamawiajgcy w ogloszeniu o zaméwieniu zastrzegl, ze: , nie przewiduje udzielenia
zamowien uzupetniajgcych”.

Zgodnie z protokotem postgpowania, bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy
podal, ze na sfinansowanie opisywanego zadania inwestycyjnego zamierza przeznaczyé
kwote 2.205.007,48 z! brutto.

Calkowita warto$¢ opisywanego "zadania inwestycyjnego zostala ustalona przez \\’

&

zamawiajgcego na podstawie kosztoryséw inwestorskich z datg 6.02.2012 r. na kw??
’/ ]
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1.792.689,01 z netto (co stanowi réwnowartosé kwoty 445.986,92 euro gdyz $redni kurs
ztotego w stosunku do euro - stanowigcy podstawe przeliczenia wartosci zamoéwien
publicznych, zgodnie z obowigzujacym Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia
16 grudnia 2011 r. Dz. U. 2 2007 r., Nt 241, poz. 1763 — wynosi 4.0196 z1).

Na podstawie Zarzadzenia Nr 169/12 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka -

Leszczyny z dnia 12 czerwca 2012 r. zostala powotana komisja przetargowa
w szescioosobowym skladzie.
Zadaniem Komisji przetargowej byto: "przeprowadzenie oceny spelnienia przez wykonawcéw
warunkow udzialu w postepowaniu, badanie i ocena ofert, przedstawienie propozycji
wykluczenia wykonawcdw, odrzucenia ofert oraz wyboru najkorzysmiejszej oferty Ilub
uniewaznienia postgpowania” .

Z tresci protokotu postepowania wynika, ze do uptywu terminu skladania ofert
ztozono 13 ofert. Przy czym, komisja przetargowa uznata w wyniku badania i oceny ofert,
ze jeden wykonawca zostat wykluczony z opisywanego postepowania.

Jako najkorzystniejsza zostala wybrana najtansza oferta nr 11 zlozona przez
Podkarpacka Instytucje Gospodarki Budzetowej CARPATIA z Rzeszowa z ceng ofertowa
1.775.405,98 z1 brutto.

Prébg dla kontroli objeto prawidiowos$é wyboru jako najkorzystniejszej oferty nr 11
ztozonej przez Firme Podkarpacka Instytucje Gospodarki Budzetowej CARPATIA
z Rzeszowa.

W toku kontroli ustalono, ze Zamawiajacy w ogloszeniu o zamoéwieniu, a takze
w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia zawarl nastepujacy opis warunku udziatu
W postgpowaniu w zakresie dysponowania Kluczowym Personelem, ktéry bedzie
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamdéwienia:

» Warunek dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamdwienia zostanie
spetniony, jezeli wykonawca bedzie dysponowai:

a) co najmniej jedng osobq posiadajgcq uprawnienia do kierowania robotami
budowlanymi o specjalnosci  konstrukcyjno- budowlanej bez ograniczetr Ilub
réwnowazne, w tym wydane na podstawie wczesniejszych przepiséw,

b) co najmniej jedng osobg posiadajqcq  uprawnienia do kierowania robotami
budowlanymi o specjalnosci instalacyjnej bez ograniczen w zakresie sieci, instalacji
I urzqdzen cieplnych, wentylacyjnych, wodociggowych i kanalizacyjnych lub x
réwnowazne, w tym wydane na podstawie wczesniejszych przepiséw,
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¢) co najmniej jedng 0sobq posiadajgcq uprawnienia do kierowania robotami
budowlanymi o specjalnosci instalacyjnej bez ograniczeh w zakresie sieci, instalacji
I urzqdzen elektrycznych i elektroenergetycznych lub réwnowazne, w tym wydane na
podstawie wezesniejszych przepisow”

Zgodnie z zawiadomieniem o wyborze oferty z data 16 lipca 2012 r. jako
najkorzystniejsza (najtansza) wybrano ofert¢ wykonawcy Podkarpackiej Instytucji
Gospodarki Budzetowej CARPATIA z Rzeszowa.

Zamawiajgcy zadat w celu potwierdzenia speinienia ww. warunku udzialy
W postgpowaniu — , wykazu oséb, kitdre bedg uczestniczyé w wykonywaniu zamowienia,
w szczegdlnosci odpowiedzialnych za Swiadczenie ustug, kontrole jakosci lub kierowanie
robotami budowlanymi wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych,
doSwiadczenia i wyksztalcenia niezbgdnych do wykonania zaméwienia, a takze zakresu
wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacjg o podstawie do dysponowania tymi
osobami - wg wzoru Zalgcznik nr 6 do SIWZ”.

Stwierdzono, ze wykonawca Podkarpacka Instytucja Gospodarki Budzetowej
CARPATIA z Rzeszowa w zlozonej ofercie zalaczyl wykaz os6b wskazujac, ze legitymujg
si¢ one uprawnieniami budowalnymi bez ograniczen o wymaganych przez Zamawiajacego
specjalnosciach budowlanych. Jednakze wykaz osob zataczony do wybranej oferty
nie zawiera kluczowej dla Zamawiajacego informacji o wyksztalceniu tych oséb.
Wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza nie zawart te] informacji
o wyksztalceniu osob, ktére beda uczestniczyé w wykonywaniu zaméwienia takze w wykazie
0s6b, ktory zostal uzupelniony w toku postepowania na wezwanie Zamawiajacego w trybie
przepisu art. 26 ust. 3 ustawy Pzp.

W takim stanie rzeczy, Inspektorzy kontroli wystapili do Inspektora Wydziatu
Zamo6wien Publicznych w Urzedzie Gminy i Miasta Czerwionka — Leszczyny, petnigcego
W opisywanym przetargu nieograniczonym funkcj¢ Przewodniczacego Komisji Przetargowe;j
z nastepujacymi pytaniami:

1) w jaki sposéb Zamawiajgcy zweryfikowat osoby wykazane przez wykonawce
Podkarpackq Instytucje Gospodarki Budzetowej CARPATIA z Rzeszowa skoro
zaréwno w wykazie os6b zawartym w ofercie tegoz wykonawcy nr 11 jak i w wykazie
0s6b uzupetnionym przez tegoz wykonawce w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp
nie zostala podana istotna informacja dotyczgca wyksztatcenia tych oséb, ktéra byta

wymagana przez Zamawiajgcego we wzorze dokumentu stanowiqcego zatqcznik nr 6

do SIWZ ? | [ M?
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2) dlaczego Zamawigjgcy w toku oceny i badania ofert nie zgdat od wybranego
wykonawcy CARPATIA z Rzeszowa informacji dot. wyksztatcenia 0séb zdolnych do
wykonania zaméwienia, skoro we wszystkich pozostalych 12 ofertach ztozonych
w tym postgpowaniu wykonawcy zawarli w ~Wykazie 0s6b” wymagane przez
Zamawiajgcego informacje dotyczqce wyksztalcenia oséb zdolnych do wykonania
zamowienia ?

Z pisemnych wyjasnien zlozonych w toku kontroli przez Inspektora Wydziatu
Zamowien Publicznych w Urzedzie Miasta i Gminy Czerwionka — Leszczyny wynika
co nastepuje:

»Zamawiajqcy weryfikowat osoby wykazane przez Wykonawce 1. Podkarpackg
Instytucje  Gospodarki Budzetowej CARPATIA z Rzeszowa zaréwno na podstawie
zalqczonego do oferty Zalgcznika Nr 6 - "Wykazu oséb posiadajgcych uprawnienia do
kierowania robotami budowlanymi”, Zalgcznika Nr 7 - |, Oswiadczenia, ze osoby, ktdre bedqg
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamdwienia posiadajg wymagane uprawnienia” jak i na
podstawie uzupetnionego ww. "Wykazu oséb...."

Zamawiajgcy opisujgc w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia oraz
w Ogloszeniu o zamdwieniu warunek udziatu w postgpowaniu dotyczqcy dysponowania
osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia nie sprecyzowal jakie wyksztalcenie muszg
posiadac¢ osoby zdolne do wykonania zamdéwienia. Okreslit natomiast Jaki rodzaj uprawnien
muszq posiadac te osoby.

Dlatego tez, weryfikujgc osoby wykazane przez Podkarpackg Instytucie Gospodarki
Budzetowej CARPATIA z Rzeszowa, w ww. stanie Jaktycznym nie uznano by wyksztalcenie
bylo znaczqcq informacjq dotyczgeg tych oséb, gdyz z pozostalych dokumentow jednoznacznie
wynikalo, ze ww. osoby posiadajq wymagane w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia
kwalifikacje zawodowe.

Zamawiajgcy w toku badania i oceny ofert nie 2qdat od wybranego Wykonawcy tj.
Podkarpackiej Instytucji Gospodarki Budzetowej CARPATIA z Rzeszowa informacji
dotyczqcej wyksztalcenia 0s6b zdolnych do wykonania zamdwienia, poniewaz w warunku
dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia nie postawiono wymagan
dotyczqcych wyksztalcenia tych osob, a jedynie wymagania co do rodzaju posiadanych przez
te 0soby uprawnier budowlanych.

Badanie pozostalych ofert w tym zakresie nie miato wplywu na ocene oferty

Podkarpackiej Instytucji Gospodarki Budzetowej CARPATIA. Kazda z ofert w ww.
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posigpowaniu byla badana i oceniana indywidualnie na podstawie zlozonych przez
Wykonawcow w tym zakresie dokumentow”.

Cytowanych powyzej wyjasnied nie mozna uwzgledni¢. Powszechnie znanym
zjawiskiem w srodowisku inzynieryjnym jest bowiem fakt, ze uprawnienia budowlane
wydawane na poprzednio obowigzujacych zasadach okreslonych w odrebnych przepisach
wielokrotnie budza szereg watpliwosci bedacych przedmiotem sporéw co do zakresu tych
uprawnien.

Twierdzenie przez Przewodniczacego komisji przetargowej] powolanej dla celow
opisywanego przetargu nieograniczonego jakoby wyksztalcenie nie byto znaczaca informacjg
dotyczgcg 0séb, ktére bedg wykonywaé zaméwienie moze tylko wskazywaé, ze Zamawiajacy
dokonujgc badania i oceny wybranej oferty w zakresie dysponowania przez wykonawce
Kluczowym Personelem kierowat si¢ wylacznie domniemaniem rzetelnosci dokumentéw
w wybranej ofercie.

Zamawiajgcy nie jest bowiem juz uprawniony do zgdania takich dokumentéw jak decyzja
0 przyznaniu uprawnien budowlanych lub zaswiadczenie o przynaleznosci do wiasciwej izby
samorzadu zawodowego.

Tym samym, brak w ,,wykazie os6b” informacji o wyksztatceniu Kluczowego Personelu,
ktory bedzie uczestniczyé w wykonywaniu zaméwienia wlasciwie nie pozwolit
Zamawiajagcemu na zweryfikowanie pod wzgledem autentycznosci informacji zawartych
w wybranej ofercie przez pryzmat narzuconych przez samego Zamawiajacego wymogow dot.
uprawnien budowlanych bez ograniczen w specjalnosciach budowlanych, o ktérych mowa
powyzej.

Skoro bowiem tylko osoby posiadajgce wyisze wyksztalcenie techniczne mogg
uzyska¢ wedlug aktualnie obowigzujgcych przepisow uprawnienia nieograniczone,
to osoby ze Srednim wyksztalceniem technicznym, ktére wezeSniej nabyly uprawnienia
budowlane moga je realizowa¢ nadal, ale wedlug zasad obowigzujacych osoby z tym
samym, czyli Srednim, wyksztalceniem, tj. w wedlug aktualnie obowiazujacych
przepiséw w ograniczonym zaKresie.

Stosownie do tresci art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, zamawiajgcy
wzywa wykonawcow, ktérzy w okreSlonym terminie nie zlozyli wymaganych przez
zamawiajgcego o$wiadczen lub dokumentéw, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, lub ktérzy
nie ztozyli petnomocnictw, albo ktérzy ztozyli wymagane przez zamawiajacego o$wiadczenia

1 dokumenty, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, zawierajace btedy lub ktérzy ztozyli wadliwe
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pelnomocnictwa, do ich zlozenia w Wyznaczonym terminie, chyba ze mimo ich zlozenia
oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne byloby uniewaznienie postepowania.

Zaniechanie przez Zamawiajacego — Gming i Miasto Czerwionka Leszczyny wezwania
wykonawcy Podkarpackiej Instytucii Gospodarki Budzetowej CARPATIA » Rzeszowa
do uzupehienia kompletnego wykazu oséb, ktore bedg wykonywaé zaméwienie stanowi
naruszenie przepisu art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwied
publicznych (t,j. Dz. U. 22010 r. Nr 1 13, poz. 759 ze zm.).

Do obowigzkdw czlonkow Komisji przetargowe;j powotanej na podstawie Zarzadzenia
Nr 169/12 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka - Leszczyny z dnia 12 czerwea 2012 r.
nalezalo m.in.: |, sprawdzanie zgodnosci i kompletnosci zlozonych ofert z trescig
zarwierdzonej specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (...)”.

Za przygotowanie i przeprowadzenie opisywanego postepowania o udzielenie
zamowienia odpowiedzialno$é ponosi p. Wiestaw Janiszewski — Burmistrz Gminy i Miasta
Czerwionka - Leszczyny, ktéry bedac Kierownikiem Zamawiajgcego nie powierzyl w formie
pisemnej innym osobom wykonywania zastrzezonych dla niego czynnosci w zakresie
przygotowania tegoz postepowania.

Udzielenie zamdéwienia publicznego

Zgodnie z umowg w sprawie zaméwienia publicznego Nr KI1.272.6.2012 z 26 lipca
2012 r. zawarta pomiedzy p. Wiestawem Janiszewskim — Burmistrzem Gminy i Miasta
Czerwionka - Leszczyny, a wybranym wykonawca: Podkarpacka Instytucja Gospodarki
Budzetowej CARPATIA z Rzeszowa strony umowily si¢ o wynagrodzenie ryczattowe
wykonawcy za realizacje przedmiotu umowy w tgcznej kwocie 1.775.405,98 zi brutto.

Stwierdzono, ze zakres $wiadczenia wykonawcy wynikajacy z umowy jest tozsamy
z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie.

Strony ustality termin zakoriczenia przedmiotu umowy: 11 paZzdziernika 2013 r.

Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia zostalo zamieszczone w Biuletynie Zaméwien
Publicznych pod Nr 271840-2012 z datg 26 lipca 2012 r.

Wg stanu na dzien kontroli, tj. 30 kwietnia 2013 r. wydatki poniesione przez
Inwestora na realizacje zadania inwestycyjnego pn. ,,Przebudowa i remont budynku starej
szkoly przy ZS Nr 1 wraz z rozbudowa o tacznik (dot. umowy Nr ZP.272.6.2012) Wynoszg
347.319,82 zl brutto (srodki whasne).

Pytania wraz z wyjasnieniami stanowig zalgeznik Nr 1 do protokohu kontroli.
Wykaz akt kontroli Nr AK/6100/7/13/111.2.2.2. stanowi zalgcznik Nr 2 do protokotu kontrol.
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2.2.3. Przetarg nieograniczony na roboty budowlane w zadaniu inwestycyjnym pn.

s» Termomodernizacja Gimnazjum Nr 2 w Leszczynach”.

Celem kontroli bylo sprawdzenie prawidlowosci:  zabezpieczenia $rodkéw
finansowych w budzecie Gminy i Miasta Czerwionka - Leszczyny, przygotowania
1 przeprowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego oraz rozliczenia z wykonawca ww. zadania inwestycyjnego.

Kontrolg objeto nastepujace dokumenty: uchwale budzetowa na 2011 r. wraz
ze zmianami, kosztorys inwestorski, dokumenty dotyczace przetargu nieograniczonego
na realizacj¢ niniejszego zadania, w tym: ogloszenie o zamOwieniu, specyfikacje istotnych
warunkéw zamoéwienia, najkorzystniejsza ofertg, protokdt postepowania, umowe w sprawie
zamoOwienia publicznego, ogloszenie o udzieleniu zaméwienia publicznego, faktury wraz
z protokotami odbioru czgsciowego i koncowego, ewidencj¢ ksiegowa do konta 080.

Zrédla sfinansowania i zabezpieczenie $rodkéw finansowych na realizacie zadania

inwestycyjnego

Kwoty ujete w zalaczniku do Uchwaly Nr IX/88/11 Rady Miejskiej w Czerwionce-
Leszczynach z dnia 20 maja 2011 r. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej

Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny:

Zadania inwestycyjne obejmujace realizacje zadania ;» 1 ermomodernizacja Gimnazjum

Nr 2 w Leszczynach”

Laczne naklady finansowe 2494 684,72 zt
Limity wydatkéw w latach:

2011 r. 2442 956,72 z
2012r. 21 472,00 zt
Limit zobowigzan 2464 428,72 zt
Ustalony limit zobowigzan by nizszy od acznych naktadéw o kwote 30 256,00 zt

i nie obejmowat wydatkow poniesionych na:

- wykonanie dokumentacji projektowej (2010 r.) 30 256,00 zt
W ramach ww. limitu zostaly zawarte nastepujgce umowy:

- wdniu 14 czerwca 2011 r. dotyczaca realizacji zadania 1 162 145,86 zt

-~ wdniu 30 czerwca 2011 r. zlecenie nadzoru

nad realizacjg zadania inwestycyjnego 5 535,00 zt \
- wdniu 30 czerwca 2011 r. wykonania tablic informacyjnych 770,00 zt U
Pozwolenie na budowe { ] ,p -
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Na mocy decyzji administracyjnej Nr 352/2009 wydanej w dniu 31 lipca 2009 r.
Z upowaznienia Starosty Rybnickiego przez Sekretarza Powiatu zostat zatwierdzony projekt
budowlany i udzielone pozwolenie dla zamierzenia budowlanego pn.: ,, T. ermomodernizacja
Gimnazjum Nr 2 w Leszczynach (obiekt kategorii IX) na dziatkach polozonych w Leszczynach
przy ul. Ogrodowej 6, nr dziatek: 299, 300, 372/298”.

Przygotowanie oraz przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego

Zgodnie ze specyfikacja istotnych warunkéw zaméwienia — zatwierdzong przez
p. Wiestawa Janiszewskiego — Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka Leszczyny
- przedmiotem niniejszego zaméwienia jest: ,, termomodernizacja budynku Gimnazjum Nr 2
przy ul. Ogrodowej 6 w Czerwionce — Leszezynach” polegajgca na dociepleniu przegrod
zewnetrznych, wymianie stolarki, wykonaniu izolacji przeciwwilgociowej Scian podziemia
modernizacji instalacji c.o., wymianie instalacji odgromowej, wykonaniu instalacji solarnej,
wymianie kotla gazowego dla potrzeb c.w.u. oraz wymianie doswietlaczy okien piwnicznych”,

Zgodnie ze stanem faktycznym, kwota wartosci tego zamoOwienia (wartosé
szacunkowa zamdéwienia) przesadzila o obowiazku zamieszczenia ogloszenia o zamdwieniu
w Biuletynie Zamoéwieri Publicznych, co Zamawiajacy uczynit w dniu 6 maja 2011 r.
(nr ogloszenia 103290-2011). Okres zwigzania oferta wyznaczono na 30 dni. Termin zlozenia
ofert wyznaczono na dzien 24 maja 2011 r. do godz. 10:30.

Jedynym kryterium oceny ofert ustalono cene — 100%. Zamawiajacy zadal wniesienia
wadium w kwocie 20.000,00 zi. Natomiast jako termin zakofczenia realizacji przedmiotu
zaméwienia wyznaczono date ,,do 30 wrzesnia 2011 r.”

Zamawiajacy w ogloszeniu o zaméwieniu zastrzegl, ze: , nie przewiduje udzielenia
zamowien uzupelniajgcych”.

Zgodnie z protokotem postepowania, bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy
podat, ze na sfinansowanie opisywanego zadania inwestycyjnego zamierza przeznaczyé
kwotg 2.439.906,72 z! brutto.

Catkowita warto$¢ opisywanego zadania inwestycyjnego zostala ustalona przez
zamawiajgcego na podstawie kosztorysu inwestorskiego z datg 2 stycznia 2010 r. oraz jego
aktualizacji (protok6t z oszacowania wartodci zadania z 21.03.2011 r.) na kwote 1.874.055,70
z netto (co stanowi réwnowartos¢ kwoty 488.162,46 euro gdyz sredni kurs zlotego
w stosunku do euro - stanowiacy podstawe przeliczenia wartosci zaméwien publicznych,
zgodnie z obowiazujgcym rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrtéw z dnia 23 grudnia

2009 r. Dz. U. 22009 r., Nr 224, poz. 1796 — wynosi 3,839 zb). Ll
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Na podstawie Zarzadzenia Nr 131/11 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka -

Leszczyny z dnia 6 maja 2011 r. zostala powotana komisja przetargowa w szescioosobowym
skladzie.
Zadaniem Komisji przetargowej bylo: “przeprowadzenie oceny spetnienia przez wykonawcéw
warunkéw udziatu w postepowaniu, badanie i ocena ofert, przedstawienie propozycji
wykluczenia wykonawcow, odrzucenia ofert oraz wyboru najkorzystniejszej oferty lub
uniewaznienia postgpowania” .

Z protokolu postepowania wynika, ze w wymaganym terminie zostaly zlozone
4 oferty z ktorych zadna nie podlegata odrzuceniu oraz zaden z wykonawcéw nie podlegal
wykluczeniu z postepowania.

Jako najkorzystniejsza zostata wybrana najtansza oferta ztozona przez wykonawce
~DAMBUD” s.c. z Mikolowa z cena ofertowg 944.834,03 zI netto/ 1.162.145,86 zt brutto.

Udzielenie zamo6wienia publicznego

Zgodnie z umowg w sprawie zaméwienia publicznego Nr K1.272.3.2011 z 14 czerwca
2011 r. zawarta pomiedzy p. Wiestawem Janiszewskim — Burmistrzem Gminy i Miasta
Czerwionka - Leszczyny, a wybranym wykonawca: ,,DAMBUD” s.c. z Mikolowa strony
umoéwity si¢ o wynagrodzenie ryczalttowe wykonawcy za realizacje przedmiotu umowy
w Igcznej kwocie 1.162.145,86 z1 brutto.

Stwierdzono, ze zakres $wiadczenia wykonawey wynikajacy z umowy jest tozsamy
z jego zobowigzaniem zawartym w ofercie.

Strony ustalily termin zakonczenia przedmiotu umowy: 30 wrzesnia 2011 r.

Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia zostalo zamieszczone w Biuletynie Zaméwien
Publicznych pod Nr 156982-2011 z data 14 czerwca 2011 r.

Odbidr robot budowlanych

Zgodnie z protokotem odbioru koficowego zadania z dnia 4.11.2011 r. ., potwierdza sig,

ze wykonanie pelnego zakresu wynikajgcego z umowy Nr ZP.272.3.2011 oraz ze przedmiot
umowy zostat wykonany bezusterkowo”.
Wydatki poniesione przez Inwestora na realizacj¢ zadania inwestycyjnego pn.

»lermomodernizacja Gimnazjum Nr 2 w Leszczynach” (dot. umowy Nr ZP.272.3.2011)

wynoszg 1.162.145,86 zl brutto, w tym:
o Srodki UE z EFRR - 974.488.41 zi,
e Srodki wiasne — 187.657,45 zt




2.3. Rozliczenie otrzymanych i udzielonych dotacji
2.3.1. Wydatki z tytulu dotacji dla podmiotéw spoza sektora finanséw publicznych —
z zastosowaniem ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego i wolontariacie.

Kontrolg objeto: prawidlowosé udzielania, przekazywania i rozliczania dotacji dla
podmiotéw spoza sektora finanséw publicznych oraz prawidtowosé ujecia dotacji w ksiegach
rachunkowych. Kontrole przeprowadzono na podstawie dotacji udzielonych w latach 2011-
2012 na realizacje zadan publicznych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 24 kwietnia
2003 1. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2010 r., Nr 234, poz.
1536 z p6zn. zm.) dla:

* ZHP Choragiew Slaska Komenda Hufca Czerwionka—Leszczyny na zadanie w zakresie
ochrony ipromocji zdrowia pn. »BadZmy niepowtarzalni” - oboz integracyjny
z programem profilaktycznym (wysokosé dotacji 34.272,00 zZy w2011 r,,

* PCK w Knurowie — Zarzad Rejonowy na zadanie w zakresie pomocy spotecznej (...) pn.
»Dostarczanie zywno$ci potrzebujacym mieszkancom Gminy i Miasta Czerwionka—
Leszczyny w ramach europejskiego programu pomocy zywnosciowej PEAD 20117
(wysokos¢ dotacji -19.724,80 zh) w 2011 r.,

e ZHP Chorggiew Slaska Komenda Hufca Czerwionka—Leszczyny na zadanie
w zakresie ochrony i promocji zdrowia pn. ,,0Ob6z integracyjny nad morzem z programem
profilaktycznym — Razem razniej” (wysoko$é dotacji — 27.000,00 z}) w 2012 r.

Ustalono, ze:

1.) Rada Miejska w Czerwionce-Leszczynach nie skorzystata z uprawnienia, o ktérym mowa
wart. 5a ust. 2 wskazanej powyzej ustawy, tj. do uchwalenia wieloletniego programu
wspotpracy. Natomiast w mysl art. 5 a ust. 1 ww. ustawy uchwalata Roczne Programy
Wspétpracy Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny z organizacjami pozarzagdowymi oraz
innymi podmiotami prowadzacymi dziatalnoéé pozytku publicznego:

- na 2011 rok - Uchwatg Nr LIV/671/10 z dnia 29 pazdziernika 2010 r.,

- na 2012 rok — Uchwatg Nr X11/140/11 z dnia 30 wrze$nia 2011 r.

2.) Zgodnie z treécig zatgcznikéw do ww. uchwat - odpowiednio: pkt 3 rozdz. VI i pkt 4,
rozdz. VI,,Komisjg Konkursowg powohije Burmistrz Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny
w drodze zarzadzenia po uptywie terminu do skladania ofert (...)”. Burmistrz Miasta i Gminy

Czerwionka-Leszczyny w okresie objetym kontrola wydawal Zarzadzenia w sprawie

%

powotania Komisji Konkursowej_w_tym samym dniu lub na 1 dzien przed ostatecznym
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- Nr 6/11 z dnia 4 stycznia 2011 r. w sprawie powotania Komisji Konkursowej oceniajacej
oferty zlozone w ramach otwartego konkursu ofert na realizacje zadan publicznych Gminy
1 Miasta Czerwionka-Leszczyny wspieranych w formie dotacji z budzetu gminy
w2011 r.(...). Ostateczny termin skiadania ofert, okreslony w ogloszeniu o konkursie ofert
na dotacje w 2011 r. to 5 stycznia 2011 r.,

- Nr 62/11 z dnia 7 marca 2011 r. w sprawie j.w. ostateczny termin skladania ofert,

okreslony w ogloszeniu o konkursie ofert na dotacje w 2011 r. to 7 marea 2011 r.,

- Nr 2/12 z dnia 2 stycznia 2012 r. w sprawie powotania Komisji Konkursowej oceniajgce;j
oferty ztozone w ramach otwartego konkursu ofert na realizacj¢ zadan publicznych Gminy
i Miasta Czerwionka—Leszczyny wspieranych w formie dotacji z budzetu gminy w2012r.
(-..). Ostateczny termin sktadania ofert, okreslony w ogloszeniu o konkursie ofert na dotacje
w 2012 1. to 3 stycznia 2012 r.

W zwigzku z powyzszym zwrdcono sie o pisemne wyjasnienie do p. Wiestawa
Janiszewskiego - Burmistrza Gminy i Miasta, przyczyn powolywania ww. Komisji
Konkursowych przed uptywem ostatecznego terminu sktadania ofert, a wiec w sposéb
niezgodny z tre$cia uchwal Rady Miejskiej. W odpowiedzi czytamy, ze: ,Projekty
zarzqdzer z odpowiednim wyprzedzeniem przygotowuje pracownik merytoryczny Wydziatu
Rozwoju Gminy i Miasta. Nastgpnie podlegajg one sprawdzeniu przez Wydzial Prawny,
Skarbnika, Sekretarza Urzedu, Petnomocnika ds. Planowania, Rozwoju i Gospodarki i na
koniec sq podpisywane przeze mnie i rejestrowane w rejestrze zarzqdzen, zgodnie z data ich
wydania. W wyniku przeoczenia nie zwrdcono uwagi, ze zarzgdzenia niniejsze wydane byé¢
powinny z datq pozniejszq”.

3.) Czlonkiem Komisji Konkursowej w latach 2011 — 2012 byta Komendant ZHP — im. Gen.
Wroblewskiego w Czerwionce—Leszczynach, a wiec przedstawiciel podmiotu sktadajacego
oferty na realizacje zadan:

- w czterech z pigciu obszaréw w 2011 r. (6 ofert),

- w trzech z pigciu obszaréw w 2012 r. (5 ofert).

Prawidlowos¢ powolywania Komisji Konkursowej rozpatrywano rowniez w odniesieniu do
tresci art. 15 ust. 2 d. ww. ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.

Przyczyny powolywania przedstawiciela ZHP Choragiew Slaska Komenda Hufca
Czerwionka-Leszczyny w sktad Komisji Konkursowej, p. Wiestaw Janiszewski - Burmistrz
Gminy i Miasta wyjasnit nastepujaco: ,Zgodnie z przepisami ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 r., o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. Nr 96,

poz. 873, z péin. zm.), wg. stanu prawnego w 2010 roku art. 15 ust. 2d, , W skiad komisji N~
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konkursowej wchodzqg osoby wskazane przez organizacje pozarzqdowe lub podmioty
wymienione w art. 3 ust. 3, z wylgczeniem 0sdb wskazanych przez organizacje pozarzgdowe
lub podmioty wymienione w art. 3 ust 3, biorgce udziat w konkursie”. Ogloszono nabor
Drzedstawicieli chetnych do prac. w komisji. Do udziatu zglosita sig m.in. (..)
przedstawicielka ZHP Chorggiew Slgska Komenda Hufea Czerwionka-Leszczyny, ktéra
zostata wpisana na listg przedstawicieli z dnia 14.12.2010 roku. Wobec powyzszego zostala
ona powotana w sklad Komisji Konkursowej. Stosujgc zapisy art. 15 ust. 2f (...) zostala
wylqczona z prac komisji w obszarach 1-4 i brata udzial tylko w ocenie oferty w obszarze 5 z
zakresu pomocy spoteczne;”.

Ogloszenie otwartych konkurséw ofert dotyczyly pieciu obszaréw:

W zakresie ochrony i promocji zdrowia,

W zakresie kultury, sztuki, ochrony doébr kultury i dziedzictwa narodowego,

W zakresie ratownictwa i ochrony ludnosci,

W zakresie wspierania i upowszechniania kultury fizyczne;j,

I S

W zakresie pomocy spotecznej, w tym pomocy rodzinom i osobom w trudnej sytuaciji
zyciowej oraz wyréwnywania szans tych rodzin i 0séb.

Burmistrz Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny wytaczyl ww. osobg z prac Komisji
Konkursowej na czas oceny ofert ztozonych w obszarach:

- 1 - 4 (pismem z dnia 7 stycznia 2011 r., Nr RGiM.0716-17/11 ),

- 1,2, 4 (pismem z dnia 11 stycznia 2012 r., Nr RGiM.524.22.2012).

W 2012 r. czlonkiem Komisji Konkursowej byl réwniez przedstawiciel — Prezes
Stowarzyszenia Kulturalno — Spolecznego ,,Orkiestra Debiensko”, ktére zlozyto oferte na
realizacje zadania publicznego w obszarze ,,zadania w zakresie kultury, sztuki, ochrony débr
kultury i dziedzictwa narodowego”. Osoba ta zostata réwniez wylgczona z prac komisji
konkursowej na czas oceny ofert ztozonych w tym obszarze, pismem Burmistrza z dnia 11
stycznia 2012 r., Nr RGiM. 524.23.2012.

Natomiast zataczniki do protokoléw Nr 3 z prac Komisji konkursowej oceniajacej oferty
zlozone w ramach otwartego konkursu ofert na wspieranie zadan publicznych z budzetu
Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny z dnia: 25 stycznia 2011 r. i 19 stycznia 2012 r.,
w zakresie ,,merytorycznej oceny ofert ktore spetnily wymogi formalne konkursu” (Nr 1-
Tabelaryczne zestawienie punktacji w konkursie na dotacje i Nr 3 — Uzasadnienie do wyboru
ofert) zostaly podpisane réwniez przez osoby wylaczone. W zwiagzku z tym zwrécono sie o
pisemne wyjasnienie do Przewodniczacego Komisji Konkursowej, jak nalezy rozur/r\lieé

[
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Przewodniczacy komisji Konkursowej wyjasnit, ze ,w zalqezniku Nr 1 (...) do Protokolu Nr
3 Komisji Konkursowej z 2011 r. osoba wylqczona z prac komisji w obszarach | — 4,
potwierdza podpisem wspéing decyzj¢ odrzucenia oferty w obszarze 5 z zakresu pomocy
spolecznej i braku punktacji dla oferenta. W zalgczniku Nr 3 do protokotu Nr 3 osoba taq
potwierdza podpisem uzasadnienie z Jakich wzgledéw i na jakim etapie prac odrzucono oferte
w obszarze 5 z zakresu pomocy spotecznej”.

Nalezy zauwazyé, ze odrzucenie jedynej oferty ztozonej w zakresie obszaru 5 nastapito ze
wzgledéw formalnych (nie uzupelnione braki w dokumentacji), co Komisja Konkursowa
ocenigjgca oferty zlozone w ramach otwartego konkursu ofert na wspieranie zadan
publicznych z budzetu Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny, potwierdzita Jjuz w protokole
Nr 2 z dnia 25 stycznia 2011 r.

4.) Zgodnie z regulaminami prac Komisji Konkursowej przyjetymi Zarzadzeniami
Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny: Nr 6/11 z dnia 4 stycznia 2011 r.,
Nr 62/11 z dnia 7 marca 2011 r., Nr 2/12 z dnia 2 stycznia 2012 r., ,,podejmowanie decyzji
odbywa si¢ poprzez glosowanie wigkszo$ciowe, w obecnosci co najmniej potowy czlonkow
Komisji. W sprawach nie rozstrzygnietych glosowaniem decyduje glos Przewodniczacego
Komisji”. W  przedlozonej kontrolujagcym dokumentacji nie zawarto informacji
poswiadczajacej przebieg glosowania Komisji Konkursowej w jakiejkolwiek kwestii.
Od Przewodniczacego Komisji pobrano wyjasnia w sprawie:

- w jaki sposéb przebiegato glosowanie Komisji Konkursowej oraz w jaki sposob jest
dokumentowany przebieg glosowania, co potwierdza iz decyzja Komisji jest wynikiem
glosowania wigkszosciowego,

- zapisu z regulaminu prac Komisji, zgodnie z ktorym ,,komisja wypracowuje stanowisko, po
zebraniu ,,indywidualnych opinii czlonkéw komisji dotyczacych wszystkich ofert”.

W odpowiedzi czytamy: ,,Komisja podczas prac wypracowata stanowisko po zebraniu
indywidualnych opinii w stosunku do wszystkich ofert. Kazdy z czlonkéw Komisji wypowiadat
sig i przedstawial swoje zdanie nt. danej oferty. W trakcie dyskusji Komisji uzgadniata swoje
stanowisko. Po zakoriczeniu omawiania i dyskusji nikt z cztonkéw nie wyrazat sprzeciwu ani
nie zglaszal zdania odrebnego. Wszyscy czlonkowie komisji  akceptowali wspéinie
wypracowane stanowisko, przyjmujgc lub odrzucajgc dang oferte. Nie bylo réwniez spraw
nierozstrzygnietych. Jednoglosne przyjecie lub odrzucenie danej oferty ma odzwierciedlenie w
zalgezniku Nr 3 do protokotu Nr 3 — , Uzasadnienie do wyboru ofert”, gdzie komisja
stwierdza, ze , oferta speinia kryteria” oraz pozylywnie ocenia sig wspoiprace, co daje

gwarancjg dobrej realizacii zadania”. Nalezy to rozumieé w ten Sposob, ze wszyscy
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czlonkowie komisji Jednoglosnie glosowali zq przyjeciem lub odrzuceniem danej oferty. Nie

znalazto to odzwierciedlenia w protokole, gdyz praktykg Jjest odnotowywanie jedynie
przypadku, gdy jeden lub wigcej czlonkéw Komisji jest przeciwny w trakcie glosowania”.
Ponadto wyjasniono, ze »Kazdy czlonek Komisji w trakcie J&¢ prac po zapoznaniy sig
z ofertami, przedstawia swoja indywidualng opinie dotyczqcq poszczegolnych ofert. W trakcie
dyskusji i omawiania poszczegdlnych ofert, komisja wypracowuje wspolne stanowisko
i wspdinie podejmuje decyzje o przydzieleniv punktéw za dane kryterium oraz Pproponowanej
wysokosci dotacji. Ma to odzwierciedlenie we wszystkich protokotach iw zalgcznikach do
protokotow”,

S.) W latach 2011-2012 w Biuletynie Informacji Publicznej nie zamieszczono informacji
(publikacji) o otwartym konkursie ofert oraz o wynikach otwartego konkursu ofert, zgodnie
z wymogami okreslonymi w art. 13 ust. 3 pkt 11 art. 15 ust. 2 lit. j ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. Pracownik Wydzialu Rozwoju
Gminy i Miasta Czerwionka - Leszczyny potwierdzil fakt nie dopetnienia tego obowigzku.
W zwigzku z powyzszym zwrécono si¢ 0 pisemne wyjasnienie do Naczelnika ww. Wydziatu,

W wyjasnieniu Naczelnika ww. Wydzialu czytamy, ze: ,,Informacje o otwartych konkursach
ofert i wynikach otwartych konkurséw ofert za 2011 i 2012 r. zostaly opublikowane na stronie

internetowej www.czerwionka-leszczyny.pl w zakladce »Aktualnosci” (2011 - ogloszenie:

http://www.czerwionka-leszczyny.pl/main/aktualnosci szczegoly.news630.html; wyniki:

http:// www.czerwionkaleszczyny.pl/main/aktualnosci szczegoly.news663.html) 2012

ogloszenie http://www.czerwionkaleszczyny.pl/main/aktualnosci szczegoly.news1034.html,

wyniki: http://www.czerwionkaleszczyny.pl/main/aktualnosci szczegoly,news1083.htmi )

I wylgcznie przez przeoczenie pracownika @......) nie zostalo ,, podlinkowane ” i zamieszczone
w Biuletynie Informacji Publicznej”. Pani Naczelnik poinformowata ponadto, ze ,,przeoczenie
to zostalo naprawione i informacje o otwartych konkursach ofert i wynikach otwartych
konkurséw ofert za 2011 .1 2012 r. opublikowano w BIP w dniu 26 kwietnia br.”.
6.)  Organ wykonawczy jednostki samorzadu terytorialnego, nie pédzniej niz do dnia
30 kwietnia kazdego roku, jest obowigzany opublikowa¢ w Biuletynie Informacji Publicznej
sprawozdanie zrealizacji programu wspétpracy z organizacjami pozarzadowymi oraz
podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ww. ustawy za rok poprzedni. Jednak w Biuletynie
Informacji Publicznej, nie dokonano publikacji sprawozdania za 2011 r. z realizacji programu
wspblpracy z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami. Nie dochowano
obowigzku wynikajgcego z art. 5a ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzia%ah}os'ci KN
W4 O
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pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2010 r., Nr 234, poz. 1536 j.t. z pézn. zm.),
w brzmieniu obowigzujacym od dnia 3 listopada 2011 r.
Zwrécono si¢ do Naczelnika Wydziatu Rozwoju Gminy i Miasta z nastepujacymi pytaniami:
1. Czy przedmiotowe sprawozdanie za 2011 r. zostalo przygotowane do publikacji w BIP
Urzgdu Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny i zgodnie z Pani wiedzg réwniez
opublikowane.
2. Jezeli nie, proszg o podanie przyczyn braku zamieszczenia w BIP tej informacji, wraz ze
wskazaniem osoby(0sob) bezposrednio odpowiedzialnej za taki stan rzeczy.
W odpowiedzi czytamy, ze: ,Sprawozdanie z realizacji Rocznego Programu Wspéipracy
z organizacjami pozarzqdowymi za 2011 rok zostalo sporzgdzone w dniu 12.04.2012 roku
i przekazane do Biura Rady. Jednak nie zostato opublikowane w Biuletynie Informacji
Publicznej”. Jako przyczyne niezamieszczenia sprawozdania w BIP wskazano ,wylgcznie
przeoczenie przez pracownika odpowiedzialnego za realizacje programu wspélpracy
z organizacjami pozarzqdowymi (w tym réwniez za umieszczanie informacji publicznych
zwiqzanych z realizacjq programu w BIP ) - inspektora Wydz. RGiM (...)”.
Jednoczesnie poinformowano: ,przeoczenie to zostalo naprawione i przedmiotowe
sprawozdanie opublikowane w BIP w dniu 23.04.br.”.
7.) W zwigzku z udzieleniem dotacji na wskazane wyzej] zadania zawarto stosowne
umowy. Zadania zostaly zrealizowane zgodnie z postanowieniami umowy. Przebieg ich
realizacji skontrolowano stosownie do postanowien umowy (w tym kontrola sprawozdania
czgsciowego) oraz Zarzadzen Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka—Leszczyny: Nr 149/11
z dnia 23 maja 2011 r., oraz Nr 155/2012 z dnia 30 maja 2012 r. w sprawie powotlania
komisji kontrolujacej i oceniajacej realizacje przez organizacje¢ pozarzadowe zadan
publicznych wspieranych w formie dotacji z budzetu Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny
(...) ustalenia jej sktadu oraz okreslenia trybu jej dziatania. W zakresie przekazania dotacji,
trybu kontroli realizacji zadania i rozliczania dotacji - nie wniesiono uwag.
Pytania wraz z wyjasnieniami stanowia zalgcznik Nr 1 do protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli Nr AK/6100/7/13/111.2.3.1. stanowi zalgcznik Nr 2 do protokotu kontroli,

2.3.2. Wydatki z tytulu dotacji dla podmiotéw spoza sektora finanséw publicznych -
Z zastosowaniem ustawy o sporcie

Sprawdzeniem objeto: prawidlowos¢ udzielenia, przekazania i rozliczenia dotacji dla

LKS ,Belk” w 2011 r. w kwocie 27.000,00 zt oraz w 2012 r. w kwocie 27.000,00 z1, na

realizacje zadan z zakresu wsparcia rozwoju sportu pn. ,,Sport i rekreacja dla wszystkich”.
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Kontrole przeprowadzono w oparciu o nastepujace dokumenty:
- Uchwale Nr LIV/672/10 Rady Miejskiej w Czerwionce-Leszczynach z  dnia
29 pazdziernika 2010 r. w sprawie okreslenia warunkéw i trybu finansowania zadan z zakresu
rozwoju sportu na terenie Gminy i Miasta Czerwionka—Leszczyny wraz ze Zmianami;
- Zarzadzenie Nr 23/11 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny z dnia
31 stycznia 2011 r. w sprawie ogloszenia otwartego konkursu projektéw w zakresie rozwoju
sportu na terenie Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny wspieranych z budzetu gminy
w2011 r,; 47 D
- Zarzadzenie Nr 7/¥1 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny z dnia 9 stycznia
2012 r. w sprawie ogtoszenia otwartego konkursu projektéw w zakresie rozwoju sportu na
terenie Gminy i Miasta Czerwionka — Leszczyny wspieranych z budzetu gminy w 2012 r,;
- Zarzadzenie Nr 39/11 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny z dnia 11 lutego
2011 r. w sprawie powolania Komisji Konkursowej ds. rozpatrzenia wnioskéw klubéw
sportowych o udzielenie dotacji dla projektéw z zakresu rozwoju sportu na terenie Gminy
i Miasta Czerwionka-Leszczyny wspieranych z budzetu gminy w roku 2011, ustalenia jej
skladu osobowego oraz wprowadzenia regulaminu dziatania komisji;
- Zarzadzenie Nr 20/12 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka—Leszczyny z dnia
23 stycznia 2012 r. w sprawie powolania Komisji Konkursowej ds. rozpatrzenia wnioskéw
klubéw sportowych o udzielenie dotacji dla projektéw z zakresu roZwoju sportu na terenie
Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny wspieranych z budzetu gminy w roku 2012, ustalenia
Jej skladu osobowego oraz wprowadzenia regulaminu dziatania komisji;
- Protokoty z pracy Komisji Konkursowej oceniajgcej wnioski ztozone przez kluby sportowe
0 udzielenie dotacji w ramach otwartego konkursu projektéw w zakresie rozwoju sportu na
terenie Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny wspieranych z budzetu gminy w 2011 1 2012
roku;
- wnioski LKS ,,Betk” o przyznanie dotacji na wsparcie projektu z zakresu rozwoju sportu pn.
»Sport i rekreacja dla wszystkich” w latach 2011 — 2012 wraz z zataczonymi dokumentami;
- sprawozdania czesciowe 1 koficowe z wykonania ww. zadania publicznego wraz
z zalaczonymi kserokopiami faktur;
- ewidencje ksiggowa do konta 224 -, Rozliczenie dotacji budzetowych”;
- sprawozdan rocznych Rb-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych jst wg stanu na
31 grudnia 2011 r. i 31 grudnia 2012 r.

Umowe Nr RGiM.19/13.3/2011 zawarto w dniu 1 marca 2011 r. na wykonanie ww.

zadania, ktéra podpisat ze strony Zleceniodawcy tj. Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny
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p- Wiestaw Janiszewski — Burmistrz Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny przy
kontrasygnacie p. Zbigniewa Wojtyto — Skarbnika Gminy i Miasta. Zmieniono aneksem Nr
172011 z dnia 2 listopada 2011 r. w zwigzku z przesunieciem s$rodkow pochodzacych
z dotacji.

Umowe Nr RGIiM 21/2012 zawarto w dniu 15 lutego 2012 r. na wykonanie ww.
zadania, kt6rg podpisat ze strony Zleceniodawcy tj. Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny
p. Wiestaw Janiszewski — Burmistrz Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny przy
kontrasygnacie p. Zbigniewa Wojtylo — Skarbnika Gminy i Miasta.

Rozliczenie ww. dotacji nastapito w sposéb i terminach ustalonych w umowach.

Uwag w tym zakresie nie wniesiono.

3. Dlug publiczny, przychody i rozchody budzetu w latach 2009-2012
W wyniku analizy zbiorczych sprawozdan Rb-Z —o stanie zobowigzan wedltug tytuléw
dluznych oraz porgczeni i gwarancji w latach 2011-2012 stwierdzono, iz lgczna kwota dhigu

Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny za ww. lata ksztattowala si¢ nastepujgco:

Rok 2011r. 2012 r.
Zobowigzania wg Rb- Z 37.599.636,71 35.371.655,80
w tym: wymagalne 92.960,30 383.778,39

W latach 2011 - 2012 stan zobowiazan wykazuje tendencj¢ malejaca.
Na dzien 31 grudnia 2011 r. wystapity zobowiazania wymagalne w lacznej wysokosci
92.960,30 zl: w tym w Urzedzie Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny w kwocie 7.902,51
zt oraz w Zaktadzie Gospodarki Mieszkaniowej w tacznej kwocie 85.057,79 zt. z tytutu
dostaw towarow i ushug.
Na dzien 31 grudnia 2012 r. wystapily zobowigzania wymagalne w lacznej wysokosci
383.778,39, w tym: w Zakladzie Gospodarki Mieszkaniowej w wysokosci 383.709,72 zi,
w Zarzadzie Drog i Stuzby Komunalne w wysokosci 60,00 zt oraz w Urzedzie Gminy
1 Miasta Czerwionka-Leszczyny w wysokosci 8,67 zt.
Zobowiazania wymagalne Urzedu Gminy i Miasta, ktére wystapily w latach 2011-2012
zostaly opisane w rozdziale II.1 niniejszego protokotu
Nie przekroczono limitéw ustawowych.

W toku kontroli ustalono, ze na koniec okresow sprawozdawczych tj. na dzien
31 grudnia 2011 r. oraz 31 grudnia 2012 r. wystepowaly salda zobowiazan z tytutu pozyczek
i kredytu na kontach: 260 — ,,Zobowigzania finansowe” oraz 134 -»Kredyty bankowe” . —

w nastepujacych wysokosciach : \?t f/,'/(f t
i
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. wg stanu na 31 grudnia 2011 r.
- Konto 134 — »Kredyty bankowe” — w kwocie 19.5 32.261,79 zt (wartosé nominalna),
- Konto 260 — ,,Zobowiazania finansowe” — w kwocie 17.974.414,62 7t (warto$¢ nominalna),
Razem zadluzenie z tytutu kredytow i pozyczek oraz papieréow wartosciowych w kwocie
37.506.676,41 zi, wynikalo z ewidencji ksiggowej i bylto zgodne z danymi wykazanymi
W sprawozdaniu Rb Z — kwartalne sprawozdanie o stanie zobowigzan wg tytuléw dhuznych
oraz gwarancji i porgczen za okres od poczatku roku do 31 grudnia 2011 r.
® wgstanu na 31 grudnia 2012 r.
- Konto 134 —  Kredyty bankowe” — w kwocie 14.880.240,79 zt (wartos¢ nominalna),
- Konto 260 — ,,Zobowigzania finansowe” — w kwocie 20.107.636,62 zt (wartos¢ nominalna).
Razem zadhuzenie z tytutu kredytow i pozyczek oraz papieréw warto$ciowych w kwocie
34.987.877,41 zi, wynikalo z ewidencji ksiggowej i bylo zgodne z danymi wykazanymi
w sprawozdaniu Rb Z — kwartalne sprawozdanie o stanie zobowigzan wg tytuléw dhuznych
Oraz gwarancji i porgczen za okres od poczatku roku do 31 grudnia 2012 r.

W latach 2009-2012 Gmina i Miasto Czerwionka-Leszczyny zaciagneta jeden kredyt,
nie zaciagata pozyczek oraz nie udzielata poreczer.

W zakresie rozdziatu diug publiczny sprawdzeniem objeto zagadnienia w zakresie
jednego kredytu i jednej pozyczki oraz wybranych serii emisji obligacji komunalnych.

Kontrolg obje¢to prawidlowos¢ zaciagania zobowigzan z tytutu kredytu zaciagnietego
w 2009 r. oraz jednej pozyczki zaciagnietej w 2007 r., na podstawie nastepujacych
dokumentéw: uchwal Rady Miejskiej, uchwat Regionalnej Izby Obrachunkowe;
w Katowicach w sprawie wydanych opinii, umowy o kredyt, umowy pozyczki oraz uméw o
obstuge emisji obligacji, ewidencji ksiegowej, wybranych dowodéw wplaty za lata 2011-2012
oraz sprawozdai Rb-Z o stanie zobowigzan wedhig tytutéw dhuznych oraz poreczen
i gwarancji.

Kredyty:

1. Kredyt bankowy w PKO BP S.A.

W dniu 25 czerwca 2009 r. na podstawie umowy nr ZP342/4/09/

73102024720000609600527200 zaciggnieto kredyt w kwocie 12.000.000,00 zt na

sfinansowanie planowanego deficytu oraz na splate wczesniej zaciggnigtych zobowigzan

z tytutu pozyczek, kredytéw oraz emisji papieréw wartogciowych na okres od 26 czerwca
2009 r. do 30 listopada 2017 r. Umowe o kredyt zawarl p. Wiestaw Janiszewski — Burmistrz
Gminy 1 Miasta Czerwionka-Leszczyny przy kontrasygnacie p. Zbigniewa Wojtqu —

M
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Skarbnika Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny. Zabezpieczeniem splaty kredytu byt
weksel wlasny in blanco wraz z deklaracjg wekslowa.

Rada Miejska w Czerwionce-Leszezynach podjela Uchwate Nr XXX1V/367/09 z dnia
27 lutego 2009 r. w sprawie zaciggnigcia w 2009 r. kredytu bankowego dlugoterminowego
w kwocie 12.000.000,00 zt z przeznaczeniem na sfinansowanie planowanego deficytu
w kwocie 5.379.375,00 zl, na sptatg wezesniej zaciggnietych zobowigzan z tytutu pozyczek,
kredytéw oraz emisji papieréw wartosciowych w kwocie 6.620.625,00 zt.

Uchwalg Nr 4100/1V/64/2009 z dnia 21 kwietnia 2009 r. IV Sktadu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach wydano pozytywna opini¢ w sprawie
mozliwosci splaty przez Gming i Miasto Czerwionka-Leszczyny kredytu bankowego
diugoterminowego w kwocie 12.000.000,00 zt.

Zgodnie z umowa splata kredytu miata nastgpowa¢ w ratach platnych po
200.00,00 zt poczawszy od lutego 2012 r., na ostatni dziefi roboczy kazdego miesiaca, za
wyjatkiem stycznia i grudnia w poszczeg6lnych latach, w ktérych splata nie nastapi. Zgodnie
z Uchwalg Rady Miejskiej zrédlem sfinansowania splaty kredytu beda dochody wiasne
Gminy lub przychody Gminy. Ostateczna kwota zaciggnigtego kredytu wyniosta
9.000.000,00 z1.

Sprawdzono na podstawie ewidencji ksiggowej oraz wybranych wyciagéw bankowych
terminowo$¢ splaty rat kapitalowych oraz odsetek za okres styczen 2011- marzec 2013.
Gmina i Miasto Czerwionka-Leszczyny z tytulu ww. umowy kredytu zaplacito odsetki:
w 2011 r. w wysokosci 590.727,96 zt, w 2012 1. w wysokosci 570.532,78 zt., w 2013 r. (do
31 marca 2013 r.) w wysokosci 107.003,30 z1.

W latach 2011-2013 w budzecie zostaty zabezpieczone $rodki finansowe na splate
zaciagnigtych kredytéw i pozyczek.

Pozyczki:

Na podstawie Uchwaly Nr IX/91/07 Rady Miejskiej w Czerwionce-Leszczynach
z dnia 27 kwietnia 2007 r. udzielono zgode na zaciggnigcie pozyczki w Wojewoddzkim
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach w kwocie 475.300,00 zi
na dofinansowanie przedsigwzigcia pn.: »Termomodernizacja ze zmiang Zrédla ogrzewania
dla budynku Gimnazjum nr 3 i Szkoly Podstawowej nr 4 w Czerwionce-Leszczynach przy
ul. Furgota 71”. Termin sptaty pozyczki okreslono na lata 2008 — 2017, natomiast jako Zrddto
wskazano dochody wiasne Gminy i Miasta.

Uchwatg Nr 4100/V/56/2007 z dnia 5 czerwca 2007 r. V Skladu Orzekajacego RIO
w Katowicach wydato pozytywna opini¢ o mozliwosci splaty pozyczki. 1
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Umowe pozyczki nr 113/2007/ 17/0A/po/P z dnia 20 lipca 2007 r. z Wojewddzkim
Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach zawart p. Wiestaw
Janiszewski -~ Burmistrz Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny, przy kontrasygnacie
p. Teresy Czajki — Skarbnika Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny. Pozyczka zostala
udzielona w terminie od 20 lipca 2007 r. do 30 czerwca 2017 r.

Z harmonogramu splat rat pozyczki wynika, ze splata pozyczki nastepowaé bedzie
W 36 ratach w okresie od 30 wrzesnia 2008 r. do 30 czerwea 2017 r.

Odsetki od pozyczki naliczano i placono w okresach miesigcznych. W 2013 r. (do 31 marca
2013 r.) zaptacono odsetki w kwocie 1.562,10 zt. W 2012 r. zaplacono odsetki od ww.
pozyczki w kwocie 7.094,00 zt, a w 2011 r. zaptacono odsetki w kwocie 8.487,17 zt.
Sprawdzono na podstawie ewidencji ksiggowej oraz wybranych wyciggdéw bankowych
terminowo$¢ splaty rat pozyczki oraz odsetek za okres 2011-2013.
Obligacje komunalne:

Na podstawie Uchwaly Nr XLVII/555/10 Rady Miejskiej w Czerwionce-Leszczynach
z dnia 26 marca 2010 r. w sprawie emisji obligacji komunalnych udzielono zgode na emisje
12.000 obligacji o wartosci nominalnej 1.000,00 zt kazda na taczna kwote 12.000.000,00 z1.
Zgodnie z ww. Uchwala emisja obligacji miata nastapi¢ poprzez propozycje nabycia
skierowang do indywidualnych adresatéw, w liczbie mniejszej niz 100 os6b. Obligacje beda
obligacjami na okaziciela, nie bedg posiadaty formy dokumentu oraz nie bedg zabezpieczone.
Srodki uzyskane w emisji miaty zosta¢ przeznaczone na splat¢ wczesniej zaciagnietych
zobowigzan z tytutu emisji papieréw wartosciowych oraz zaciagnigtych pozyczek i kredytow
w kwocie 6.250.903,42 zt oraz pokrycie deficytu budzetowego w kwocie 5.749.096,58 zt
w tym: na budowe i remonty drog i placéw gminnych w roku 2010, na remonty gminnych
obiektow oswiatowych i sportowych oraz shuzacych ochronie przeciwpozarowej, na realizacje
zadan inwestycyjnych zapisanych na rok 2010 w ,,Wieloletnim Programie Inwestycyjnym
Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny na lata 2010-2012” stanowigcym zalgcznik do
uchwaty budzetowej na 2010 rok. Obligacje miaty by¢ wyemitowane w pigciu seriach:

a) Al0 - obligacje 5-letnie na kwote 2.000.000,00 zt,
b) B10 —obligacje 6-letnie na kwote 2.500.000,00 zi,
¢) C10 - obligacje 7-letnie na kwote 2.500.000,00 zt,
d) D10 - obligacje 8-letnie na kwote 2.500.000,00 i,
e) E10 - obligacje 9-letnie na kwote 2.500.000,00 zt.

Ostatecznie zostaly wyemitowane tylko cztery serie obligacji o Igcznej wart0501
9.500.000,00 zk. \ ’\\\‘
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Uchwalg Nr 4100/11/42/2010 z dnia 29 kwietnia 2010 r. II Skladu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach wydano pozytywna opinie w sprawie
mozliwosci wykupu przez Gming i Miasto Czerwionka-Leszczyny obligacji komunalnych na
taczng kwote 12.000.000,00 zt.

W dniu 23 czerwca 2010 r. zawarto umowe organizacji emisji obligacji (zarejestrowang
w Centralnym rejestrze uméw pod nr 456/06/10) pomigdzy Gming i Miastem Czerwionka-
Leszczyny, reprezentowana przez p. Wiestawa Janiszewskiego — Burmistrza Gminy i Miasta
Czerwionka-Leszczyny, przy kontrasygnacie p. Zbigniewa Wojtylo — Skarbnika Gminy
i Miasta Czerwionka-Leszczyny a Domem Maklerskim Banku BPS S.A. z siedzibg
w Warszawie. Zgodnie z ww. umowg emisja zostata dokonana w trybie oferty niepublicznej.
Emisja obligacji nastapita w 2010 r.

Sprawdzeniem objeto rozliczenie z tytulu wynagrodzenia za wykonanie zlecenie
objetego ww. umowa, wplyw $rodkéw pieni¢znych na rachunek bankowy Gminy i Miasta,
ujgcie w ewidencji ksiegowej budzetu oraz wykazanie danych w sprawozdaniu Rb-Z wg
stanu na dzien 31 grudnia 2010 r., 31 grudnia 2011 r. i 31 grudnia 2012 r. - uwag nie
wniesiono.

Na podstawie Uchwaty Nr VII/65/11 Rady Miejskiej w Czerwionce-Leszczynach
z dnia 25 lutego 2011 r. w sprawie emisji obligacji komunalnych udzielono zgode na
wyemitowanie 6.000 obligacji o wartodci nominalnej 1.000.000,00 z} kazda na taczng kwote
6.000.000,00 zt. Zgodnie z ww. Uchwala emisja obligacji miata nastapié¢ poprzez propozycje
nabycia skierowang do indywidualnych adresatéw, w liczbie mniejszej niz 100 osob.
Obligacje miaty by¢ obligacjami na okaziciela, nie posiadaly formy dokumentu oraz nie byly
zabezpieczone. Srodki uzyskane w emisji mialy zostaé przeznaczone na splatg wczesniej
zaciagnigtych zobowiazan z tytulu emisji papierow wartosciowych oraz zaciagnietych
pozyczek i kredytéw w kwocie 4.947.620,65 zt oraz na pokrycie deficytu budzetowego
w kwocie 1.052.379,35 zI, w tym na realizacj¢ przedsigwzig¢ bedacych zadaniami
inwestycyjnymi ujetymi w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy i Miasta Czerwionka-
Leszczyny.

Uchwata Nr 4100/1/45/2011 z dnia 11 kwietnia 2011 r. II Skladu Orzekajgcego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach wydano pozytywna opini¢ w zakresie
mozliwosci wykupu obligacji komunalnych przez Gming i Miasto Czerwionka-Leszczyny
w lacznej wysokosci 6.000.000,00 zt.

W dniu 11 sierpnia 2011 r. zawarto umowe organizacji, prowadzenia i obstugi emisji

obligacji (zarejestrowana w centralnym rejestrze uméw pod nr 316/08/11) pomiedzy (}minq
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1 Miastem Czerwionka-Leszczyny oraz Powszechng Kasg Oszczednosci Bankiem Polskim
S.A. z siedzibag w Warszawie. Ze strony Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny umowe
zawart p. Wiestaw Janiszewski — Burmistrz Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny przy
kontrasygnacie p. Zbigniewa Wojtylo — Skarbnika Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny.
Zgodnie z postanowieniami ww. umowy emisja nastapita w 2011 r. w sze$ciu seriach:

a) All - obligacje 6-letnie na kwote 1.000.000,00 zt,

b) BI1 - obligacje 6-letnie na kwote 1.000.000,00 zt,

¢) CI1 - obligacje 7-letnie na kwote 1.000.000,00 zi,

d) D11 - obligacje 7-letnie na kwote 1.000.000,00 zt,

e) E11 - obligacje 8-letnie na kwote 1.000.000,00 zt,

f) F11 - obligacje 8-letnie na kwote 1.000.000,00 zt.

Sprawdzeniem objgto rozliczenie z tytulu wynagrodzenia za wykonanie zlecenie

objetego ww. umowa, wplyw $rodkéw pienigznych na rachunek bankowy Gminy i Miasta,

ujecie w ewidencji ksiggowe]j budzetu oraz wykazanie danych w sprawozdaniu Rb-Z wg N
stanu na dzien 31 grudnia 2011 r. i 31 grudnia 2012 r. ) * \( ‘ AN

. /\ | \' v A
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IV. GOSPODARKA MIENIEM

1. Gospodarka nieruchomosciami komunalnymi
1.1. Sprzedaze (zbycia) nieruchomosci gminnych w latach 2010-2012.

Kontroli poddano: prawidtowosé przeprowadzenia procedury zbycia gminnych
nieruchomosci  (w  trybie: przetargowym, rokowan, bezprzetargowym, sprzedazy
bezprzetargowej lokalu uzytkowego, przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
w prawo wlasnosci), ujecia zmian w ksiggach rachunkowych i inwentaryzacji. Dokonano
analizy  poréwnawczej dokumentacji  przetargowej (4. wykazéw  nieruchomosci
przeznaczonych do zbycia, operatéw szacunkowych, ogloszen o przetargach, protokolow
z przetargow, protokolow z rokowan), umow sprzedazy nieruchomosci (wypisy aktu
notarialnego), dowodéw wptat wadium i zaplaty ceny nieruchomosci, ewidencji ksiegowej
i ewidencji srodkéw trwatych.

Proba kontrolna objgto 5 procedur zbycia nieruchomosci w latach 201 0-2012.

Ww. okresie obowigzywaly:

- uchwaly Rady Miejskiej w Czerwionce-Leszczynach w sprawie zbycia poszczegélnych
nieruchomosci;

- Zarzadzenie Nr 307/11 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny z dnia 21
wrzesnia 2011 r., Zarzadzenie Nr 311/10 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny
z dnia 11 pazdziernika 2010 r., Zarzadzenie Nr 480/10 Burmistrza Gminy 1 Miasta
Czerwionka-Leszczyny z dnia 27 grudnia 2010 r. w sprawie powotlania Komisji
Przetargowej; Zarzadzenie Nr 76/11 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny
z dnia 23 marca 2011 r. w sprawie powotania komisji dla przeprowadzenia rokowan.

W trakcie kontroli ustalono:
1.)Gmina i Miasto Czerwionka-Leszczyny nie posiadala opracowanego planu wykorzystania
gminnego zasobu nieruchomosci o ktérym mowa w art. 23 ust. 1 pkt 3 w zwiazku z art. 25
ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r.
Nr 102, poz. 651 z pézn. zm.). Plany wykorzystania zasobéw nieruchomosci powinny by¢
istotnym narzedziem dlugofalowej polityki rozwoju gminy, powinny umozliwiaé
identyfikacje ewentualnych potrzeb i przyczyniaé sie do jawnosci i przejrzystosci zamierzen
gminy wobec czgsci nieruchomosci. W zwigzku z powyzszym zwrécono si¢ 0 wyjasnienie do
Naczelnika Wydziatu Mienia i Geodezji, czy zostat sporzadzony ww. plan. ktéry zgodnie
z art. 25 ust. 1 ww. ustawy o gospodarce nieruchomogciami, gospodaruje gminnym zasobem
nieruchomosci. W odpowiedzi czytamy: (...) ,, Czynnosci zwigzane z sporzqdzeniem plcinu
i
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wykorzystania gminnych zasoboéw nieruchomosci zostaly podjete i znajdujg sig w trakcie
opracowania. Zostala zatozona baza zasobéw gminnych nieruchomosci ,, MIENIE” w oparciu
0 ewidencje gruntéw i budynkéw pozyskana z Starostwa Powiatowego w Rybniku.

Baza ta jest weryfikowana celem usunigcia ewentualnych rozbieznosci.

Przyporzqdkowuje  sie odpowiednie atrybuty dot. sprzedazy, oddania w uzytkowanie
wieczyste, trwaly zarzqd, uzyczenia, najmu i dzierzawy.

Przyporzqdkowanie takie pozwoli na odfiltrowanie kartotek dla konkretnych nieruchomosci
co umozliwi sporzqgdzenie zestawier: pod katem planu wykorzystania zasobéw oraz umozliwi
dokonanie prognozy poziomu wydatkéw zwigzanych z nabywaniem nieruchomosci do
zasobow oraz ich udostepnieniem.

Funkcjonujqcy program dzierzawcow i uzytkownikéw wieczystych umozliwi sporzgdzenie
prognozy w zakresie osigganych oplat z tytuly dzierzawy i uzytkowania wieczystego oraz
prognozy w zakresie aktualizacji opfat.

Wyjasniam réwniez, ze przy trwajgcych pracach zaistnialy problemy natury technicznej,
zwiqzane z zaimportowaniem aktualizacji bazy danych (udostepnianej ewidencyi gruntéw
i budynkow przez Starostwo Powiatowe).”

2.) Sprzedaz w 2012 r. dzialki niezabudowanej nr 3077/223 o pow. 3993 m? - polozonej

w Czerwionce — Leszczynach — przetarg ustny nieograniczony.

Zostata podjeta Uchwala Nr IX/99/11 Rady Miejskiej w Czerwionce-Leszczynach z dnia

20 maja 2011 r. w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci gruntowe;
niezabudowanej, obejmujacej dziatke nr 3077/223 o pow. 3993 m*

W celu sprzedazy w/w nieruchomosci sporzadzono operat szacunkowy w dniu 12 listopada
2010 r. na szacunkowa warto$¢ rynkowa w wysokosci 294.500,00 zI oraz wykaz
nieruchomodci przeznaczonych do zbycia w drodze ustnego przetargu nieograniczonego
i ogloszenie o przetargu ustnym nieograniczonym. W wykazie nieruchomosci
przeznaczonych do zbycia ogloszonych Zarzadzeniem Nr 181/11 Burmistrza Gminy 1 Miasta
Czerwionka — Leszczyny z dnia 7 czerwca 2011 r. oraz w ogloszeniu przetargu ustnego
nieograniczonego na sprzedaz nieruchomosci gruntowej niezabudowanej obejmujacej dziatke
nr 3077/223 o pow. 3993 m’, nie zawarto petnego opisu nieruchomosci m.in. informacji
dotyczacych drogi dojazdowej do ww. dziatki oraz przebiegu cieptociagu przez ww. dziatke,
stosownie do art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 ze zm.). Wyjasnienie zlozyta Naczelnik Wydziatu Mienia
i Geodezji, w ktorym czytamy: (...) ,, Dziatka 3077/223 zgodnie z zapisami obowigzujgcego

planu zagospodarowania przestrzennego znajduje si¢ w terenach ustug cenotwdérczych o
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symbolu planu S, czesciowo w terenach ulicy o symbolu planu KZ 1/2. T worzy to duze
mozliwosci przysztego zagospodarowania terenu. 7 uwagi na powyisze na etapie zbycia
nieruchomosci nie narzucano uklady komunikacyjnego, gdyz mogto by to spowodowad
ograniczenie mozliwoSci zagospodarowania dziatki przez przysziego nabywce. W wykazie
i ogloszeniu o przetargu wskazano Jedynie, iz dziatka posiada wjazd od strony ul. 3-go Maja.
Nie zamieszczono takze informacji o przebiegajgcym cieplociggu, gdyz zlokalizowany on jest
w calosci na sqsiedniej dzialce 3078/223 bedgcej wlasnoscig Gminy. Jednoczesnie kazdemuy
z potencjalnych nabywcéw przystugiwato prawo do zapoznania sig z przedmiotem przetargu
oraz uzyskania dodatkowych informacji.

Po rozstrzygnieciu przetargu okazato sig, iz rodzaj planowanej przez nabywce  inwestycyi
(pawilon handlowy), determinuje z uwagi na duzy ruch kotowy  koniecznosé zapewnienia
innego niz od strony ul. 3-go Maja wjazdu na teren dziatki 3077/223. Majgc na wzgledzie
kwestie zapewnienia bezpieczerstwa w ruchu drogowym oraz odpowiadajgc na wniosek
nabywcow wyrazono zgodg na zapewnienie dojazdu przez dziatki 2381/223 oraz 3078/223 co
wymagato przeprowadzenia stosownych uzgodnien. Z uwagi na powysisze, oraz majgc
na wzgledzie negocjacje pomiedzy nabywceg a operatorem cieptociggu (zlokalizowanego na
sqsiedniej dzialce) w sprawie zmiany sposobu Jego przebiegu podjeto decyzje o przesunieciu
terminu zawarcia aktu notarialnego. ”

W przedlozonej kontrolujacym dokumentacji wynikalo, ze w zwiazku z powyzszym
przedtuzono termin na zawarcie umowy (aktu notarialnego) w celu wyrazenia zgody Rady
Miejskiej w Czerwionce — Leszczynach na obcigzenie nieruchomos$ci gruntowych nr
2381/223 i 3078/223 stuzebnoscia drogowa na rzecz whascicieli nieruchomosci nr 3077/223
oraz zalatwienia spraw zwigzanych z modernizacja

Sporzadzono Protokét z dnia 4 pazdziernika 2011 r. z przeprowadzonego pierwszego ustnego
przetargu nieograniczonego na sprzedaz nieruchomosci gruntowej niezabudowanej, gdzie
termin na zawarcie umowy sprzedazy z nabywca dziatki ustalono na dziet 16 grudnia 2011 r.
W zwigzku z pojawieniem si¢ nowych okolicznogci zwigzanych z zapewnieniem dojazdu do
dziatki nr 3077/223 przez dziatki nr 2381/223 i 3078/223 ww. dniu nie doszlo do zawarcia
aktu notarialnego sprzedazy nieruchomosci. Na powyzsza okolicznos$¢ spisano protokét
1 o$wiadczenia obu stron w formie aktu notarialnego oraz z pbézniejsza zmiang tego protokotu
i o$wiadczen w dniu 28 lutego 2012 r. Dnia 25 listopada 2011 r. Rada Miejska w Czerwionce
- Leszczynach podjeta Uchwate Nr XV/162/11 w sprawie wyrazenia zgody na obcigZzenie
nieruchomosci gruntowych nr 2381/223 i 3078/223 stuzebnoscia drogows na rzecz wiascicieli

nieruchomosci nr 3077/223. W celu okreSlenia wartosci rynkowej prawa wlasnosci
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nieruchomosci gruntowej oraz wartosci stuzebnosci, sporzadzono operat szacunkowy w dniu
17 luty 2012 r.

W dniu 27 marca 2012 r. podpisano umowg sprzedazy oraz ustanowienia stuzebnosci

z nabywca dziatki, ktéra zawarto w formie aktu notarialnego Rep. A Nr 1258/2012 na
podstawie protokotu z rozstrzygnietego I przetargu. Sprzedaz nieruchomosci nastapita za ceng
brutto 723.855,00 zt. Nabyweca uiscit ceng nieruchomosci przed zawarciem umowy tj. w dniu
26 marca 2012 r. oraz oplacié¢ prawo stuzebnosci.

3.) Sprzedaz w 2011 r. dzialek niezabudowanych nr 4679/364 i 4680/364 o lacznej pow.

25.350 m? - potozonych w Czerwionce — Leszczyny w dzielnicy Leszczyny - rokowania

W celu sprzedazy w/w nieruchomosci sporzagdzono dwa operaty szacunkowe w dniu 24 maja
2010 r., na szacunkowa warto$é rynkowa w kwocie 702.405,00 zt (dzialka nr 4679/364) oraz
w kwocie 496.650,00 zt (dziatka nr 4680/364) oraz wykaz nieruchomosci przeznaczonych do
zbycia w drodze ustnego przetargu nieograniczonego i ogloszenia. Zbycie nastapilo na
podstawie Uchwaly Nr XII/72/2003 Rady Miejskiej w Czerwionce — Leszczynach z dnia
5 wrzesnia 2003 r. w sprawie zbycia nieruchomosci gruntowej niezabudowanej. Sporzadzono
Protokoét z dnia 26 pazdziernika 2010 r. na okolicznogé ogloszenia pierwszego ustnego
przetargu nieograniczonego. Protokét z dnia 5 stycznia 2011 r. na okolicznosé ogloszenia
drugiego ustnego przetargu nieograniczonego. Ogloszenie o przeprowadzeniu w dniu
5 kwietnia 2011 r. rokowari na sprzedaz nieruchomosci. Protokét z dnia 5 kwietnia 2011 r.
z przeprowadzonych rokowan na sprzedaz. W procedurze przetargowe] na sprzedaz
nieruchomosci, dotyczacym dziatek o numerach: 4679/364 i 4680/364 o tacznej pow. 25.350
m?, nie dochowano 21 dniowego terminu zawiadomienia o0séb ustalonych jako Nabywcy
0 miejscu i terminie zawarcia umowy sprzedazy (aktu notarialnego), stosownie do przepisu
art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomogciami (Dz. U.
z 2010 r. Nr 102, poz. 651). Wyjasnienie ztozyla Naczelnik Wydziatu Mienia i Geodezji,
w ktorym czytamy: (...) ,, W dniu 5.04.2011 r. w wyniku rokowar na zbycie nieruchomosci
obejmujqce dzialki nr 4679/364 oraz 4680/364 wyloniono nabywce w/w terenu. Pismem
z dnia 12.04.2011 r. poinformowano nabywce o terminie zawarcia aktu notarialnego oraz
pouczono o skutkach nieprzystgpienia do zawarcia umowy. Z informacji przekazanych przez
pracownika merytorycznego, zawiadomienie o terminie zawarcia aktu notarialnego
Z naruszeniem normy zawartej w art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. u. Z 2010 r. Nr 102, poz. 651) wynikato z zgloszonej telefonicznie .

—

przez nabywce prosby o przesunigcie terminu podpisania umowy na wczesniejszy okres

~
e «
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Umowe sprzedazy z nabywca dziatki zawarto w formie aktu notarialnego Rep. A Nr

4519/2011 w dniu 15 kwietnia 2011 I., na podstawie protokotu z przeprowadzonych rokowan.
Sprzedaz nieruchomosci nastgpita za cene brutto 1.073.052,00 zl. Nabywca uiscit cene
nieruchomosci przed zawarciem umowy w dniu 13 kwietnia 2011 r.

4.) Sprzedaz w 2011 r. dziatki niezabudowanej nr 2710/37 o pow. 72 m?> - polozonej

w Czerwionce — Leszczynach - bezprzetargowo

W celu sprzedazy w/w nieruchomosci sporzadzono: operat szacunkowy w dniu 11 czerwca
2010 r. oraz aktualizacje operatu z dnia 23 maja 2011 r., na szacunkowa warto$¢ rynkowg
w kwocie 2.054,00 zt, wykaz nieruchomosci przeznaczonych do sprzed(%‘zfy/_/y(y drodze
bezprzetargowej. Zbycie nastapito na podstawie Uchwaly Nr XXXVIII/423/ Rdéd'y/Miejskiej
w Czerwionce — Leszczynach z dnia 26 czerwea 2009 r. w sprawie wyrazenia zgody na
czgdciowe zbycie nieruchomosci gruntowej niezabudowanej Na podstawie decyzji Nr 16/11
Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka — Leszczyny z dnia 1 marca 2011 r. zatwierdzono
podzial nieruchomosci tj. dzialki nr 2573/37 wyniku ktérej powstaly dwie nowe dzialki
o numerach: 2710/37 o pow. 72 m? i 2711/37 o pow. 1209 m?. Sporzadzono Protokét
uzgodnien z dnia 8 listopada 2011 r., gdzie zapisano, ze do powyzszej wartosci dolicza si¢
koszt sporzadzenia operatu szacunkowego 250,00 zt netto plus Vat, czyli 305,00 zt brutto, co
daje tacznie 2.359,00 zt. Umowe sprzedazy z nabywcg dziatki o nr 2710/37 zawarto w formie
aktu notarialnego Rep. A nr 15296/2011 w dniu 23 listopada 2011 r. na podstawie protokotu
uzgodnien w sprawie sprzedazy nieruchomosci gruntowej niezabudowanej w  trybie
bezprzetargowym w ktérym ustalono, iz ww. nieruchomosé sprzedawana jest w celu
poprawienia warunkéw zagospodarowania nieruchomodci przyleglej. Sprzedaz nieruchomosci
nastgpita za ceng netto 2.054,00 zt zwolniona z VAT na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 9 ustawy
z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U z 2004 r. Nr 54, poz. 535
z pbézn. zm.), na podstawie jej wartosci okreslonej przez rzeczoznawcg majatkowego.
Do powyzszej warto$ci doliczono koszt sporzadzenia operatu szacunkowego w wys. 350,00 z}
brutto /protokét uzgodnier/. Nabywca uiscit cene nieruchomosci przed zawarciem umowy
w dniu 17 sierpnia 2011 r.

S.) Sprzedaz w 2011 r. lokalu uzytkowego nr XI o pow. 291.02 m? przy ul. 3-go Maja 36 C

w Czerwionce — Leszczynach - bezprzetareowo

W celu sprzedazy w/w lokalu sporzadzono operat szacunkowy w dniu 30 lipca 2010 r., na
szacunkowg warto$¢ rynkows lokalu wraz z udzialem w czesciach wspdlnych budynku oraz
zwigzang z tym lokalem utamkowg czescia prawa wiasnosci gruntu w kwocie 547.799,00 zi,

wykaz lokali uzytkowych przeznaczonych do zbycia w drodze bezprzetargowej. Sprzedazy
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lokalu uzytkowego Nr XI o pow. 291,02 m? dokonano na IZecz jego najemcy w trybie
bezprzetargowym, zgodnie z Uchwala Nr XLVII/562/10 Rady Miejskiej w Czerwionce -
Leszczynach z dnia 26 marca 2010 r. W wykazach lokali uzytkowych przeznaczonych do
zbycia, ogtoszonych Zarzadzeniem Nr 240/10 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka-
Leszczyny z dnia 18 sierpnia 2010 r. oraz Zarzadzeniem Nr 291/10 Burmistrza Gminy
1 Miasta Czerwionka- Leszczyny z dnia 29 wrzesnia 2010 r., nie wskazano formy zbycia
lokalu oraz jego opisu, stosownie do art. 35 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651). Wyjasnienie zlozyta Naczelnik
Wydzialu Mienia i Geodezji, w ktérym czytamy: (..) , W wykazach lokali uzytkowych
przeznaczonych do zbycia ogloszonych Zarzgdzeniem Nr 240/10 Burmistrza Gminy i Miasta
Czerwionka-Leszczyny z dnia 18 sierpnia 2010 r. oraz Zarzqdzeniem Nr 291/10 Burmistrza
Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny z dnia 29 wrzesnia 2010 r. Jjako opis lokalu wskazano
Jego lokalizacje tj. adres i kondygnacje. W zwiqzku ze zgloszonymi uwagami nakazano
pracownikom merytorycznym dostosowanie nazewnictwa kolumny do wymagan art. 35 ust. 2
Dkt 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r.
Nr 102, poz. 651) oraz rozszerzenie opisu. Jako Jorme zbycia wskazano zbycie prawa
wlasnosci lokalu z udziatem w nieruchomosci wspolnej. W zwiqzku ze zgloszonymi uwagami
przekazano  pracownikom merytorycznym zalecenia dotyczqce uszczegblawiania zapiséw
dotyczqcych formy zbycia zgodnie z wymaganiami wynikajgcymi z art. 35 ust. 2 pkt 11
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102,
poz. 651).”

Sporzadzono Protokét uzgodnien w sprawie bezprzetargowego nabycia lokalu uzytkowego
przez najemeg w dniu 12 lipca 2011 r. W dokumentacji byt brak poswiadczenia dochowania
formy pisemnej powiadomienia Nabywcy lokalu uzytkowego Nr XI o pow. 291,02 m? przy
ul. 3-go Maja 36 C w Czerwionce — Leszczynach o miejscu i terminie zawarcia umowy,
stosownie do art. 41 ust. 1 i ust. 2 ww. ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Wyjasnienie
zlozyta Naczelnik Wydziatu Mienia i Geodezji, w ktérym czytamy: (...) ,, W zwigzku ze
sprzedazq lokalu uzytkowego Nr XI o pow. 291,02 m’ przy ul. 3-go Maja 36 C w Czerwionce-
Leszczynach w dniu 12 lipca 2011 r. pomigdzy przedstawicielami Gminy i nabywcy lokalu
spisano na powyzszq okoliczno$¢ protokot uzgodnieh. W punkcie 6 tego protokotu zawarto
informacje o terminie zawarcia aktu notarialnego, zas w punkcie 7 pouczono o skutkach
nieprzysigpienia do zawarcia umowy. Protokdét miat forme pisemng, zostal sporzgdzony
w dwdch egzemplarzach, po jednym dla kazdej ze stron.” N

N
Umowe sprzedazy z nabywca dziatki zawarto w formie aktu notarialnego Rep. ,,A” &'\
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8734/2011 w dniu 21 lipca 2011 r. na podstawie protokotu uzgodnien w sprawie
bezprzetargowego nabycia lokalu uzytkowego za cene brutto 548.000,00 zt, z czego
509.565,00 zt stanowi wartos¢ lokalu uzytkowego, a 38.435,00 zt stanowi wartosé ulamkowe;j
czgsci prawa wiasnoscei gruntu jako udzial w nieruchomosci.

Zgodnie z umowag Nabywca wplacit Sprzedawcy kwote 109.600,00 zt przed zawarciem
umowy notarialnej przenoszacej wiasnos¢ lokalu uzytkowego. Kwote 438.400,00 zi
roztozono na 4 roczne raty, z ktérych kazda jest o wartosci 109.600,00 zt. Splate rat ustalono
do 15 grudnia kazdego roku. Wierzytelno$¢ Gminy i Miasta Czerwionka — Leszczyny,
skladajgca si¢ z niesptaconych rat naleznosci i odsetek zostala zabezpieczona poprzez
wpisanie w ksigdze wieczystej utworzonej dla sprzedawanej nieruchomosei, hipoteki
w kwocie 500.000,00 zt na rzecz Gminy i Miasta Czerwionka — Leszczyny. Do dnia kontroli
ustalono, iz uregulowano 2 raty na {aczng sume 219.200,00 zt.

6.) Przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci

w 2011 r. dzialki Nr 1161/145 o pow. 790 m?

W celu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci
sporzgdzono operat szacunkowy w dniu 9 czerwca 2011 r., na szacunkowa warto$¢ rynkows
prawa wlasnosci nieruchomosci w kwocie 54.265,00 zt oraz na szacunkowa wartogé rynkowsg
prawa uzytkowania wieczystego w kwocie 39.212,00 zt. Nalezna oplata z tytulu
przeksztalcenia uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci stanowita roznice pomiedzy
warto$cig nieruchomodci, a wartoécia prawa uzytkowania wieczystego i wynosita 15.053,00
zl. Zgodnie z ustawg z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci (Dz. U. z 2005 r. , Nr 175, poz. 1459 z p6zn.
zm.) w dniu 27 czerwca 2011 r. Burmistrz Gminy i Miasta Czerwionka — Leszczyny wydal
decyzje w sprawie przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci
nieruchomosci, w ktdrej zawarto:

- osoby ktére wystapily z zadaniem przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci w prawo wlasnosci byly poprzednio uzytkownikami wieczystymi ww.
nieruchomosci;

- oplatg z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci;

- osoba, na rzecz ktdrej zostalo przeksztalcone prawo uzytkowania wieczystego w prawo
whasnosci nieruchomosei, dokonata dla dotychczasowego wihasciciela optaty z tytutu tego
przeksztalcenia w wysokosci 7.526,50 zt;

- wierzytelnos¢ z tytulu ww. optaty podlegata zabezpieczeniu hipoteka przymusowa na

“or

nieruchomosci, objetej przeksztalceniem prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci:
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- oplate ustalono przy zastosowaniu 50% bonifikaty.
Pytania wraz z wyjasnieniami stanowia zalgeznik Nr 1 do protokohu kontroli.
Wykaz akt kontroli Nr AK/6100/7/13/IV 1. 1. stanowi zalaeznik Nr 2 do protokotu kontroli.

1.2, Informacja o stanie mienia

Kontrolg objgto informacje o stanie mienia komunalnego za 2011 r., w ktorej ujeto
stan mienia oraz jego zmiany w okresie od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2011 r.

Ustalono, iz w informacji o stanie mienia komunalnego za rok 2011, stanowigcej
zalgcznik do Zarzadzenia Nr 79/12 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka — Leszczyny
z dnia 29 marca 2012 r. w sprawie przedstawienia informacji o stanie mienia Gminy i Miasta
Czerwionka-Leszezyny, ujeto informacje dotyczace zmian w stanie mienia komunalnego
zaistniatych od dnia ztozenia poprzedniej informacji, co stwierdzono na przykiladzie:
- dziatek niezabudowanych nr 4679/364 i 4680/364 o tacznej pow. 25.350 m?, zbytych
w wyniku sprzedazy w 2011 r.,
- dziatki niezabudowanej nr 2710/37 o pow. 72 m?, zbytej w wyniku sprzedazy w 2011 r.,
- lokalu uzytkowego nr XI o pow. 291,02 m?, zbytego w wyniku sprzedazy w 2011 r.,
- dzialki Nr 1161/145 o pow. 790 m? - przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego
W prawo wlasno$ci w 2011 r.

Ponadto, sprawdzono dane wykazane w informacji o stanie mienia za 2011 r.
z ewidencjg ksiggowsg dotyczaca wykazanych wartosci: udziatéw, gruntéw — grupa”0”,
budynkéw i lokali — grupa ,,17, budowli — obiektow inzynierii ladowej i wodnej — grupa ,,2”,
kotly i maszyny energetyczne — grupa ,,3”, maszyny, urzadzenia i aparaty ogolnego
zastosowania — grupa ,,4”, urzadzenia techniczne — grupa ,,6”, $rodki transportu ~ grupa ,,7”,
narzgdzia, przyrzady, ruchomosci i wyposazenie — grupa ,,8” oraz dochody Urzgdu Gminy
i Miasta uzyskane z gospodarowania mieniem.

Ww. informacja o stanie mienia komunalnego zawierata elementy wymagane przepisami art.

Nr 157 poz. 1240). Uwag nie wniesiono.
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V. ROZLICZENIA FINANSOWE JEDNOSTKI SAMORZADU TERYTORIALNEGO
Z JEJ JEDNOSTKAMI ORGANIZACYINYMI
1. Rozliczenia z jednostkami budzetowymi 2009- 2012
Kontrolg objeto: prawidlowosé rozliczen finansowych z jednostkami w ewidencji
budzetu (organu). Kontrolg przeprowadzono na podstawie nastepujacych dokumentow:
wydrukéw z ewidencji analitycznej do konta 222 - , Rozliczenie dochodéw budzetowych”
1223 - Rozliczenie wydatkéw budzetowych”., Ustalono, ze prowadzono zapisy na kontach

analitycznych dotyczacych poszczegélnych  jednostek organizacyjnych. Jednostki

organizacyjne o$wiatowe (szkoly, przedszkola) posiadaty oddzielne rachunki bankowe.

2. Wyplata dodatku uzupelniajgcego dla nauczycieli na podstawie art. 30a ustawy —
Karta Nauczyciela za lata 2009-2012

Kontrolg objeto: terminowosé sporzadzenia sprawozdan za lata 2009-2012 2z wysokosci
srednich wynagrodzen nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu zawodowego
w szkolach prowadzonych przez jednostke samorzadu terytorialnego — Gmine i Miasto
Czerwionka-Leszczyny oraz terminowosé przediozenia tych sprawozdan odbiorcom
wymienionym w art. 30a ust. 5 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U.
22006 r. Nr 97, poz. 674 z pdzn. zm.).

W' zakresie terminowosci sporzadzenia sprawozdan oraz ich przedlozenia odbiorcom
wymienionym w art.30 a ust. 5 Karty Nauczyciela - uwag nie wniesiono.

Ustalono, ze w Gminie i Miescie Czerwionka-Leszczyny przestanki do wyptaty
jednorazowego dodatku uzupetiajgcego dla nauczycieli wystapily za lata 2009, 2010, 2011,
2012 i w ustawowym terminie tj. do dnia 31 stycznia nastgpnego roku zostaly wyplacone
Jednorazowe dodatki uzupetniajace. We wszystkich ww. latach wystapily przestanki do
wyplaty ww. dodatku dla nauczycieli grupy awansu zawodowego ~ dyplomowany. Ponadto
za lata 2010,2011,2012 wystgpily przestanki do wyplaty ww. dodatku dla nauczycieli grupy
awansu zawodowego —mianowany, a za 2011 r. wystapily przestanki do wyptaty ww. dodatku
dla nauczycieli grupy awansu zawodowego —kontraktowy. Grupie awansu zawodowego —

stazy$ci wyptacono za lata 2009, 2010, 2011.

3.Rozliczenia z zakladem budzetowym
W powyzszym zakresie stwierdzono, ze z budzetu Gminy i Miasta Czerwionka—

Leszczyny w latach 2011 — 2012 do Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej w Czerwionce—

.y
Leszczynach przekazano: L/U) ! \ &
115 ) L

=




- Dotacje przedmiotowe - w roku 2011 w wysokosci 1.000.000,00 zt i w roku 2012
w wysokosci 1.588.355,41 z1, . af

- Dotacje celowa na zadania biezace — w roku ﬁé‘fil% w wysokosci 2.410,80 zt,

- Dotacje celowe z budzetu na finansowanie lub dofinansowanie kosztéw realizacji inwestycji

~wroku2011 w wysokosci 721.145,37 zt i w roku 2012 w wysokosci 1.864.080,74 zt.

Dotacje zostaly zaplanowane w uchwatach budzetowych Gminy i Miasta Czerwionka—

Leszczyny, w tym dotacje przedmiotowe zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 219 ust. 3

ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn.

zm.). Rada Miejska w Czerwionce-Leszczynach podjela réwniez uchwaly dopelniajac
wymogi art. 219 ust. 4 ww. ustawy:

- Nr IV/37/10  z dnia 30 grudnia 2010 r. w sprawie stawek jednostkowych bedacych

podstawa kalkulacji dotacji przedmiotowych na 2011 r. dla samorzadowego zakladu

budzetowego wraz z uchwatg zmieniajaca — Nr IX/107/11 z dnia 20 maja 2011 r.,

- Nr XVI/171/11 z dnia 16 grudnia 2011 r. w sprawie w sprawie stawek Jednostkowych

bedgcych podstawa kalkulacji dotacji przedmiotowych na 2012 r. dla samorzadowego zaktadu

budzetowego.
Rada Miejska ponadto, w podjetej Uchwale Nr LIV/656/10 Rady Miejskiej

w Czerwionce-Leszczynach z dnia 29 pazdziernika 2010 r., postanowila o nie wplacaniu do

budzetu gminy nadwyzki $rodkéw obrotowych samorzgdowego zaktadu budzetowego.

Rozliczenia udzielonych w ww. latach dotacji byty dokonywane w Urzgdzie Gminy

i Miasta Czerwionka-Leszczyny zgodnie z zasadami okreslonymi przez Burmistrza Gminy

1 Miasta Czerwionka-Leszczyny w Zarzadzeniach:

- Nr 143/2009 z dnia 1 czerwca 2009 r. w sprawie okreslenia szczegélowosci rozliczenia
wykorzystania dotacji przez zaklad budzetowy,

- Nr 21/11 Burmistrza Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny z dnia 28 stycznia 2011 r.,
W sprawie okreslenia szczegétowosci rozliczenia wykorzystania dotacii przez zaklad
budzetowy.

Stwierdzono, ze:

- rozliczenia udzielonych dotacji byty przekazywane, zgodnie z wymogiem okreslonym

w § 45 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 7 grudnia 2010 r. w sprawie sposobu
prowadzenia gospodarki finansowej jednostek budzetowych i samorzadowych zakladéw
budzetowych (Dz. U. Nr. 241, poz. 1616) - tj. w dniu 31 stycznia roku nastepnego;

- roczne sprawozdania Rb - 30S byty przekazywane do Urzedu Gminy i Miasta Czerwionka—

Leszczyny w terminie okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 3 lutego
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2010 r. w sprawie sprawozdawczo$ci budzetowej (Dz. U. Nr 20, poz. 103), tj. do dnia
31 stycznia roku nastepnego.

Jednoczesnie, analizujac dane zawarte W zestawieniu — ewidencji analitycznej do
konta 224 za 2010 . stwierdzono, ze na dzien 31 grudnia 2010 . wykazano kwote 180,33 zt
po stronie Ma (jako czesé dotacji inwestycyjnej niewykorzystanej — do zwrotu w 2011 r.).
Fakt ten nie wynikal jednak ze sprawozdania Rb- 308, przekazanego do Urzedu Gminy
1 Miasta Czerwionka — Leszczyny za rok 2010. W sprawozdaniu Rb- 30S za 2010 r.
wykazano dane swiadczace, ze Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej w Czerwionce—
Leszczynach otrzymat dotacje celowe, o ktérych mowa w art. 15 ust. 3 pkt. 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009r., Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.),
w kwocie ogétem: 1.682.791,52 zt.

Z rozliczenia — ,,Wykonanie dotacji na inwestycje w 2010 r.”, przedifozonego przez
ZGM w Czerwionce-Leszczynach do Urzgdu Gminy i Miasta w Czerwionce-Leszczynach
dnia 31 stycznia 2011 r. wynika, ze ZGM w 2010 r. wykorzystal omawiang dotacj¢ w kwocie
1.682.611,19 zt - do zwrotu pozostata wigc kwota 180,33 zt. Kwota ta nie zostala jednak

wykazana w_sprawozdaniu Rb- 30S za 2010 r. (ztozonym w UGIM w dniu 31 stycznia

2011 r.) wez. D, kol. 13 —,,Wykonanie na koniec okresu sprawozdawczego”, w poz. U-303 -
»Zobowigzania wobec budzetu z tytutu zwrotu dotacji na inwestycje”. Zgodnie z trescig § 13
ust. 6 pkt 1b, tiret czwarte zatgcznika Nr 39 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
3 lutego 2010 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. z 2010 r., Nr 20, poz. 103),
W pozycji tej winien zosta¢ wykazany stan zobowigzan wobec budzetu z tytutu zwrotu dotacji
W czgsci, w jakiej nie zostata wykorzystana w roku budzetowym.

W zwigzku z powyzszym, do Kierownika Referatu Finansowo — Budzetowego
wniesiono o wyjasnienia w sprawie przeprowadzania  kontroli sprawozdania Rb-30S
z wykonania planéw finansowych samorzadowych zaktadéw budzetowych, sformutowane
zgodnie z ponizszym:

1. W jaki sposéb odbywa sie weryfikacja (sprawdzanie) przedkiadanych przez ZGM
sprawozdafi Rb- 30S pod wzgledem formalno — rachunkowym (§9 ust. 3 ww.
rozporzadzenia) oraz czy wykorzystywane s3 w trakcie kontroli uprawnienia
wynikajace z §9 ust. 4 ww. rozporzadzenia.

2. Czy merytorycznej kontroli, zostalo poddane sprawozdanie Rb-30S za 2010 .
zlozone przez ZGM w Czerwionce-Leszczynach do UGIM Czerwionka-Leszczyny,

w zwigzku z §9 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie sprawozdawczosci budZetqv\vej.
v
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3. Czy dokonywanie kontroli, o ktérych mowa w § 9 ust. 3 i 4 cytowanego wyzej
rozporzadzenia zostalo przypisane konkretnemu pracownikowi w jego zakresie
czynnosci.

W wyjasnieniach czytamy, ze: , Weryfikacja (sprawdzanie) przedkladanych sprawozdar RB-

308 pod wzgledem formalno — rachunkowym odbywa sie w zakresie:

- prawidlowosci wypetnienia w dokumencie odpowiednich rubryk i pél,

- kompletnosci danych,

- zgodnosci sprawozdania przekazanego w  formie papierowej z wersjq przestang

elektronicznie,

- obecnosci w odpowiednich miejscach pieczeci, dat i podpiséw 0s6b upowaznionych,

- zgodnosci dokumentu z innymi, poza rachunkowosciq, przepisami prawa,

- otwierdzenia prawidfowosci wyliczer arytmetycznych,

na dowdd czego pracownik dokonujgcy kontroli dokonuje odpowiedniej adnotacji

na sprawozdaniu.

Uprawnienie do kontrolowania merytorycznej prawidiowosci  zlozonych sprawozdah

wynikajgce z § 9 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 3 lutego 2010 r. w sprawie

sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 20, poz. | 03), ze wzgledu na ilosé jednostek

sktadajgcych sprawozdania, stanowi podstawe do kontroli merytorycznej wyrywkowo

wytypowanych sprawozdar: oraz sprawozdas, ktérych koniecznosé przeprowadzenia kontroli

merytorycznej wynika z innych przestanek. I w takim zakresie jest to uprawnienie

wykorzystywane.

Nalezy zaznaczy¢ iz kontrola merytoryczna wynikajgca z $ 9 ust. 4 ww. rozporzgdzenia jest

uprawnieniem a nie obowiqzkiem i takie uprawnienie posiada kazdy organ, do ktorego

sktadane sq sprawozdania”. _
sSprawozdania Rb-30S za 2010 r. zlozonego przez Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej

w Czerwionce-Leszczynach, w zwiqzku z brakiem przestanek wynikajgcych z przeprowadzonej

kontroli formalno — rachunkowej, nie poddano kontroli merytorycznej. Uprawnienia

wynikajgce z § 9 ust. 4 rozporzgdzenia do kontrolowania merytorycznej prawidfowosci

zlozonych sprawozdah, w tym do przediosenia wskazanych ksiqg rachunkowych

i dokumentéw, wykorzystywane sq ze wzgledu na znaczng ilos$¢ jednostek skltadajgcych

sprawozdania wyrywkowo lub w przypadkach wczesniejszego zakwestionowania na przyktad

prawidiowosci ztozonych sprawozdat wynikajgcych z kontroli formalno — rachunkowej”,
Wskazano, ze dokonywanie kontroli, o ktérych mowa w § 9 ust. 3 i 4 ww.

rozporzadzenia przypisane byto pracownikom Referatu Finansowo-Budzetowego. I tak:
A
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- Pani (...) w okresie od 10 maja 2006 r. do 1 grudnia 2010 r. (pkt 7 zakresu czynnosci
z dnia 10 maja 2006 r.),

- Pani (...) w okresie od 1 czerwca 2012 r. do nadal (pkt 9 zakresu czynnosci z dnia
1 czerwca 2012 1.).

W okresie od 1 grudnia 2010 r. do 1 czerwca 2012 r. kontroli dokonywata Pani (...) na

podstawie pkt 9 zakresu czynnosci z dnia 15 lipca 2008 r. w ramach wykonywania innych

czynnosci zleconych przez bezposredniego przetozonego.

Kontroli sprawozdania RB-30S za rok 2010 dokonywata Pani (...) na podstawie pkt 10

zakresu czynnosci w ramach zastepstwa Pani (...) podczas jej nieobecnosci w pracy.

Zakaczono kserokopie zakreséw czynnosci stuzbowych Pani (...) z dnia 1 czerwca 2012 r.

i Pani (...) z dnia 10 maja 2006 r.

Na podstawie przedtozonej ewidencji analitycznej do konta 221(40-02) za 2011 r.
ustalono, ze Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej w Czerwionce-Leszczyny dokonat w dniu
31 marca 2011 r. zwrotu dotacji celowej za lata 2008 — 2009 w wysokosci 46.301,86 zt.
Zwrot ten wykazano w  sprawozdaniu Rb-27 S — z wykonania dochodéw jednostki
samorzadu terytorialnego za 2011 r. jako wplywy ze zwrotéw dotacji oraz ptatnosci, w tym
wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem lub wykorzystanych z naruszeniem procedur
(...), pobranych nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci, dotyczace dochodéw majatkowych
- § 6660:

- wdz. 700, rozdz. 70001- 35.215,30 z,
- w dz. 900, rozdz. 90001 — 11.086,56 zt.

Zastosowana klasyfikacja wskazuje, ze zwrécona kwota zostala potraktowana jako
pobrana w nadmiernej wysoko$ci. Wniesiono wiec do p. Zbigniewa Wojtyly — Skarbnika
GiM  Czerwionka-Leszczyny o wyjasnienie przyczyn/watpliwosci, ktore spowodowaty
odstgpienie od zastosowania art. 252 ust. 6 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

Zwrocono sig takze o informacje, w jaki sposob - zgodnie z wiedza Skarbnika
Gminy i Miasta - Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej wykazat ten zwrot w przedktadanym do
UGIM Czerwionka—Leszczyny sprawozdaniu Rb- 30 S.

Wyjasniono, ze od zastosowania art. 252 ust. 6 pkt 2 ustawy o finansach publicznych
odstapiono z powodu ,.uwzglednienia opinii prawnej dotyczqcej zwrotu dotacji celowej ktorg
sporzgdzono na potrzeby Dyrektora Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej w przedmiotowej
sprawie. Zgodnie z opiniq do zwrotu zastosowano art. 252 ust. 1 pkt. 2 ustawy o finansach
publicznych”. Przywolujac oswiadczenia Dyrektora oraz Gtéwnej Ksiegowej Zakladu
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Gospodarki Mieszkaniowej poinformowano, ze ~kwota zwrotu nie zostala wykazana
w sprawozdaniu Rb-30 za 2011 rok. Natomiast rozliczenie korekty vat dotyczqcego inwestycji
W ksiegach Zakiadu nastgpito  w miesiqcu  grudniu 2010 roku, Powyzsze znalazlo
odzwierciedlenie w sprawozdaniu Rb-30 za 2010 rok w dziale C: W20 - naleznosci netto
w kwocie 5337731, 47 zt oraz w W40 — Zobowigzania i inne rozliczenia w kwocie
3597 171,26 zt”. Do Wyjasnienia zataczono kserokopie ww.: opinii prawnej, oswiadczenia
Dyrektora i Glownej Ksiggowej Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowe;.

Pytania wraz z wyjasnieniami stanowig zalgcznik Nr 1 do protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli Nr AK/6100/7/13/V.1-3.stanowi zalgeznik Nr 2 do protokotu kontroli.

VIL Inne ustalenia — wykonanie wnioskow pokontrolnych z 2010 r.
1.Wykonanie wnioskéw pokontrolnych wydanych w 2010 r.

Regionalna Izba Obrachunkowa w Katowicach przeprowadzita w terminie od 21 grudnia
2009 r. . do 12 marca 2010 r. kontrolg kompleksows gospodarki finansowej Gminy i Miasta
Czerwionce-Leszczynach za okres od 1 stycznia 2005 r. do 12 marca 2010 tr. Prezes RIO
w Katowicach pismem znak: WK-6100/43/4/09/10 z dnia 11 czerwca 2010 r. skierowal do
jednostki kontrolowanej wystapienie pokontrolne, zawierajace 18 wnioskow pokontrolnych.
Sprawozdanie z wykonania wnioskéw pokontrolnych ztozyl p. Wiestaw Janiszewski —
Burmistrz Gminy i Miasta Czerwionka-Leszczyny, pismem z dnia 13 lipca 2010 r. W toku
niniejszej kontroli, sprawdzeniem objeto realizacje wnioskéw pokontrolnych o numerach od
1 do 18. Wnioski nr 1, 2, 3, 5, 6, 11, 12, 15, 16 dotyczyly wzmocnienia nadzoru nad
pracownikami wymienionych wydzialéw w zakresie realizowanych przez nich zadan.
Kazdy z Naczelnikéw wskazanych wydziatéw odpowiedzialnych za realizowane zadania
poinformowat Wydziat Finansowo-Budzetowy, pisemnie o przestrzeganiu wnioskow
pokontrolnych przez pracownikéw oraz o pouczeniu pracownikéw o obowigzujacych w ww.
zakresie przepisach oraz procedurach. Pozostale wnioski o nr 4, 7, 8, 9, 10, 13, 14 przyjeto
do realizacji zgodnie z udzielong odpowiedzia. Natomiast wnioski nr 17 i 18 byly wnioskami

.. o
dyscyplinujgcymi pracownikéw, pozostajacymi w gestii pracodawcy. 0\ N(\:
(}L o
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Na powyzszych ustaleniach kontrole zakoriczono.
Kontrolg odnotowano w ksigzce kontroli pod pozycja 29.

Wyjasnien w trakcie kontroli udzielali:

- p. Wiestaw Janiszewski - Burmistrz Gminy i Miasta

- p. Andrzej Raudner - Zastgpca Burmistrza Gminy i Miasta
- p. Jézef Zaskérski - Sekretarz Gminy i Miasta

- p- Zbigniew Wojtylo - Skarbnik Gminy i Miasta

oraz inni pracownicy Urzedu Gminy i Miasta w miare potrzeby.

Integralng czes¢ protokotu stanowi zalacznik o numerze:

1. Wyjasnienia pracownikéw Urzedu Gminy i Miasta zwigzane z tematyka kontroli.
2. Wykazy akt kontroli od nr AK/6100/7/13/1. do nr AK/6100/7/13/V1.

Protokoé! sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach. Jeden egzemplarz
protokohu pozostawiono w jednostce kontrolowanej. Powiadomiono kierownictwo Jednostki
0 prawie wynikajacym z przepisow art. 9 ust. la ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn.zm.)
dotyczacym mozliwosci odmowy podpisania protokotu i ztozenia w ciggu trzech dni od daty
Jego otrzymania pisemnych wyjasnies, co do przyczyny tej odmowy.

Czerwionka-Leszczyny, dnia 8 maja 2013 r.
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